PROCURADURIA
GENERAL ELA NACION

Mocoa (Putumayo), de 8 de febrero de 2019

Doctora:

CARMEN CECILIA LOPEZ GARCIA
Jueza Primero Civil del Circuito
Especializada en Restitucion de Tierras
Mocoa - Putumayo

PROCESO: RESTITUCION DE TIERRAS
SOLICITANTE: RIGOBERTO BURBANO FIGUEROA
RADICADOQOS: 8600013121001-2017-00343-00

8600013121001-2017-00344-00
8600013121001-2017-00338-00

MARTHA CECILIA PASTRANA MORAN, mayor de edad, de esta vecindad, identificada
con la C.C. N0.27.470.307, portadora de la T.P. No. 101.215 del C.S.J., en mi condicién
de Procuradora 11 Judicial Il de Restitucién de Tierras con sede en la ciudad de Mocoa,
con facultades para intervenir derivadas de la competencia consagrada en el numeral 7°
del articulo 277 de la Constitucién Politica, paragrafo 2 del articulo 119 de la ley 1448 de
2011, articulo 37 del decreto 262 de 2000 y decreto 2246 de 2011, articulo 2°. Numeral
11. Con el mayor respeto manifiesto que descorro el traslado dentro del término legal
colocando de manifiesto dos circunstancias, una de ellas me parece que es violatoria de
los derechos del debido proceso y de defensa y que seria generadores de nulidad y otra
de caracter procesal.

La primera proposicion se refiere a una solicitud de nulidad que se presenta con base en
situaciones irregulares dentro de los procesos, siendo la primera el no reconocimiento de
la calidad de opositor al sefior ANTONIO LAUREANO ARTEAGA REVELO y MIRIAM DE
JESUS MARIN GIRALDO, personas en contra de quienes de dirigi6 la demanda; la otra
solicitud de nulidad se refiere a que no se decretaron, menos practicaron las solicitudes
de pruebas sugeridas dentro de la contestacion de la demanda por la oposicion, y la
tercera nulidad solicitada por la no vinculacién de la sefiora ISABEL CALVACHE dentro
del proceso por ser la entonces compafiera permanente del solicitante.

En segundo lugar, se observa que se pueden configurar los elementos para que se dé la
acumulacién procesal, como se pasaré a describir mas delante de manera breve.

Los presupuestos facticos de lo anterior se resefian de la siguiente manera:
. ANTECEDENTES

A través de apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras Despojadas Territorial Putumayo en adelante UAEGRTD el sefior JULIO
BAYRON MORA CASTILLO, presenta las demandas de proteccion al derecho
fundamental de restitucion de tierras, sobre los predios rurales con ID 77702, ID 77705 e
ID 77698, respecto de los procesos de la referencia. Ubicados en la vereda Guasimales,
municipio Puerto Caicedo, del departamento de Putumayo y que se encuentran
englobados en el siguiente predio:
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UBICACION FOLIO CEDULA AREA EN EL | AREA RELACION JURIDICA
DEL PREDIO | MATRICULA CATASTRAL REGISTRO CATASTRAL CON EL PREDIO
INMOBILIARIA
86-569-00-
Rural 442-66870 | 00-0037- 52 has 52 has Ocupante
0085-000 0744 m? 0744 m?
AREA GEORREFERENCIADA \
1. PROCESO 2. PROCESO 3. PROCESO
8600013121001- 8600013121001- 8600013121001-
2017-00343-00 2017-00344-00 2017-00338-00
7 has + 9885 m? 2 has + 9702 m? 7 has + 4908 m?

El proceso se inicio el dia 27 de noviembre de 2012 con la solicitud de inscripcion en el
registro de Tierras Despojadas y Abandonadas realizada ante la Unidad de Restitucion de
Tierras por el sefior RIGOBERTO BURBANO identificado con cedula de ciudadania
18.110.377, en donde enuncia que primero adquirié el predio de 2 has + 9702 m?, por
medio de contrato de compraventa el dia 21 de marzo de 1991 con el sefior LUIS
GAVIRIA VARON!, en este predio, como sefiala en la diligencia de ampliacion de la
declaracion sefial6 que alli aprovechaba el predio para cultivar pifia, yuca y aprovechando
la humedad sembré arroz. Luego adquirié otro predio colindante con el anterior el cual
comproé al sefior GERARDO ERAZO mediante contrato de compraventa del 11 de marzo
de 19932, en donde sembré chontaduro, pifia, arroz, pan coger, ademas este terreno tenia
una casa y se cultivaba mata de coca caucana. Luego de comprados estos dos predios el
sefior RIGOBERTO BURBANO sefiala que compré un tercer predio también colindante
con los predios anteriores, el cual lo compro al sefior FELIX RAFAEL MORA RAMOS
mediante contrato de compraventa del dia 7 de julio de 19963, en este terreno ademas de
cultivar alimentos de pan coger también tenia terneras y vacas.

Por otra parte sefiala el sefior RIGOBERTO BURBANO que sali6 desplazado en
diciembre del afio 2000, por amenazas de grupos armados pero en realidad desconocia
quienes y por qué habian sido las amenazas contra su vida. Salié desplazado hacia el
municipio del Tambo, departamento de Narifio, junto con su papa JOSE IGNACIO
BURBANO CALVACHE, su mama ISAURA VICTORIA FIGUEROA, su hijo RICHARD
DAVEY BURBANO FIGUEROA y su entonces compafiera permanente ISABEL
CALVACHE, de quien no tiene conocimiento de su ubicacién, ya que se separ6 de ella en
el 2001.

Lo cual fue confirmado por el testimonio rendido por su hermana, la sefiora MARIA
VISITACION BURBANO FIGUEROA, dentro de la diligencia de declaraciéon de testimonio
realizada por la URT en donde sefialé “ mi hermano salié desplazado en el afio 2000 y el
motivo fue la violencia, porque la presencia de guerrilla y paramilitares, pero lo mas duro
fue cuando llegaron los paramilitares culpando que todos los campesinos de la zona eran
colaboradores de la guerrilla y comenzaron a matar, amenazar y a desaparecer de la
vereda y alrededor del municipio de Puerto Caicedo.™ . También sefiala que su hermano
actualmente vive en Tambo, Narifio.

L Folio 30 del Proceso 2017-344 : Solicitud de inscripcién en el registro de tierras despojadas y abandonadas
2 Folio 28 del Proceso 2017-343 : Solicitud de inscripcion en el registro de tierras despojadas y abandonadas
3 Folio 28 del proceso 2017-338 : Solicitud de inscripcidn en el registro de tierras despojadas y abandonadas
“ Folio 36 del proceso 2017-343: Diligencia de declaracién de Testimonio: MARIA VISITACION BURBANO
FIGUEROA del 17 de mayo de 2017.
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Sumado a lo anterior el sefior RIGOBERTO BURBANO se encuentra inscrito en el
registro Unico de victimas tal como se aprecia con la certificacion de Vivanto®.

Asi mismo dentro del informe técnico de recoleccion de pruebas sociales realizado por la
Unidad de Restitucion de Tierras en el municipio de Puerto Caicedo, y en una de las
declaraciones rendidas por uno de los entrevistados indic6 que para el afio 2000,
abandoné el predio porque “le dijeron que se fuera” © igualmente dentro de la recoleccion
de pruebas sociales se anot6 que el solicitante nunca volvié al predio.

A pesar que nunca retornd, sefiala dentro de la solicitud, que realiz6 un contrato de
compraventa con el sefior ANTONIO LAUREANO ARTEAGA AREVALO en donde el
solicitante le vendia los 6 predios ya englobados a cambio de veinte millones ($
20.000.000), valor que no fue pagado en su totalidad, por tanto nunca se configuré el
contrato.

Por otra parte dentro del folio del matricula inmobiliaria No. 442- 66870 en su anotacién
uno se puede observar quiénes aparecen como propietarios: el sefior ANTONIO
LAUREANO ARTEAGA REVELO vy su esposa MIRIAM DE JESUS MARIN GIRALDO
quienes adquirieron aquel bien inmueble por medio de la adjudicacion realizada por
INCODER en el afio de 2011°. El predio consta de 52 has y 744 m?, dentro de los cuales
se encuentran los aqui solicitados por el sefior RIGOBERTO BURBANO.

Il. TRAMITE PROCESAL

Con respecto a las oposiciones dentro del proceso de Restitucion de Tierras se puede
observar que se cumplieron con los requisitos de los literales d y e de la ley 1448 de 2011.
Se realizé la respectiva comunicaciéon en el predio el dia 3 de Mayo del 2017,
comunicacion que fue entregada al sefior RIGOBERTO BURBANO FIGUEROA, en
donde se informa que el 16 de marzo de 2017 las solicitudes de RESTITUCION DE
TIERRAS Y/O FORMALIZACION DE TITULOS fueron radicadas con los numeros
860013121001-2017-00343-008 con area aproximada de 6 hectareas, 860013121001
2017-00338-00° con un &rea aproximada de 6 hectareas y 860013121001-2017-00344-
00%° de aproximadamente 2 hectareas, promovida por la URT, con folio de matricula
inmobiliaria No 442-66870 y que se encuentra ubicado en la vereda Guasimales,
municipio Puerto Caicedo, del departamento del Putumayo.

Ademas también se realiz6 la publicacion en el periédico el Espectador el dia 6 de abril
de 2018, de los procesos 860013121001-2017-00343-00 y 860013121001-2017-00344-
00y el 31 de julio de 2018 del proceso 860013121001-2017-00338-00%2.

El dia 4 de abril de 2018, luego de que se hubiese realizado la admision dentro del
proceso y que se vinculo al sefior ANTONIO LAUREANO por figurar como propietario

5 Folio 70 del expediente 2017-00343: Vivanto RIGOBERTO BURBANO FIGUEROA

% Folio 73 del proceso 2017-00343: Informe técnico de recoleccién de pruebas sociales
7 Folio 52 del proceso 2017-343: Matricula inmobiliaria 442-66870

8 Folio 47 del proceso 2017-00343: informe comunicacién en el predio

° Folio 44 del proceso 2017-00338: informe comunicacién en el predio

10 Folio 43 del proceso 2017-00344: informe comunicacidon en el predio

11 Folio 171 del proceso 2017-00343. Periddico el espectador

12 Folio 143 del proceso 2017-00338. Periddico el espectador

PROCURADURIA 11 JUDICIAL Il RESTITUCION DE TIERRAS
Mocoa-Putumayo
ClI 8 No. 5-10. Tel. 098 4296171, email mpastrana@procuraduria.gov.co



PROCURADURIA
GENERAL ELA NACION

dentro del folio de matricula inmobiliaria 442-66870, él por medio de la abogada de la
Defensoria del Pueblo, YENIT BEDOYA CHAVEZ, presentd escrito de oposicion frente a
las demandas presentadas por el sefior RIGOBERTO BURBANO.

Dentro del escrito de oposicién sefiala el sefior ANTONIO LAUREANO, que el solicitante
no podia ser ocupante en razén a que el uso de la tierra no fue con fines sociales sino
ilicitos pues en los predios que el sefior RIGOBERTO BURBANO tenia, habian cultivos
de coca. Es por esta razon, sefiala el opositor, que éste nunca pudo realizar la solicitud de
adjudicacion de los predios ante el INCODER. Ademas asegura que la razén por la cual el
sefior RIGOBERTO BURBANO se desplazé fue la fumigacion que se le habia hecho al
predio. En otras palabras la abogada YENIT BEDOYA CHAVEZ, en representacion del
sefior ANTONIO LAUREANO, expuso:

“Se reitera que no existe de ocupacion ya que no se ha demostrado siquiera
sumariamente que el predio hoy reclamado era del solicitante y que le haya dado una
funcion social, solo se sabe que todo el predio estaba sembrado coca porque cuando mis
representados le compraron en el 2004 tenia tres cocales y el resto del predio ya lo
habian fumigado las avionetas que esparcia glifosato siendo estos ilicitos el motivo por el
cual tuvo que abandonar el predio, y esto de conocimiento publico y se puede demostrar
con los testigos o haciendo una investigacion con los colindantes del predio.™?

Si bien el motivo por el cual el sefior ANTONIO LAUREANO ha presentado el escrito de
oposicién como él manifiesta es porque el aqui solicitante tenia dentro del predio cultivos
ilicitos, sin embargo esto ya habia sido declarado por el sefior RIGOBERTO BURBANO
dentro de la diligencia de solicitud: “Sembré yuca, chiro, platano, banano, le aumente
chontaduro, arroz, pifia, coco, no tenia animales, habia un ranchito pequefio, tenia unas
poquitas maticas caucanas (cultivos ilicitos)” **

Es entonces imperante analizar si en el caso aqui planteado por el sefior ANTONIO
LAUREANO es cierto que la razon por la cual se fue el sefior RIGOBERTO, obedeci6 a la
fumigacion sus cultivos ilicitos y no como lo habia planteado el solicitante que se debiera
a amenazas de los grupos al margen de la ley; claramente se establece entonces que
esta siendo atacada la calidad de victima del aqui solicitante motivo suficiente para ser
tenida en cuenta la oposicion.

Es decir, que para ello es necesario que se haga un andlisis mucho mas profundo para
asi llegar a verdad real. Es por esta razén que es necesario recolectar el suficiente
material probatorio que de la suficiente certeza de los hechos victimizantes si estos los
hubiere.

Respecto a la prueba para demostrar la calidad de victima dentro del proceso la ley 1448
de 2011 ha sefialado: “ARTICULO 78. INVERSION DE LA CARGA DE LA
PRUEBA. Bastara con la prueba sumaria de |la_propiedad, posesion u ocupaciony el
reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba
sumaria del despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado 0 a quienes se
opongan a la pretensién de la victima en el curso del proceso de restitucion, salvo que
estos también hayan sido reconocidos como desplazados o despojados del mismo
predio”. (Subrayado fuera del texto)

13 Folio 144 del proceso 2017-00343. Escrito de oposicién del sefior ANTONIO LAUREANO AREVALO
14 Folio 29 del proceso 2017-00343: Formulario de Solicitud de Inscripcidn en el Registro de Tierras
Despojadas.
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Respecto a la Prueba sumaria, “En la Sentencia C-523 de 2009, la Corte Constitucional
afirmo6 que la prueba sumaria es aquella que ain no ha sido controvertida por aquel a
quien puede perjudicar. De conformidad con la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia (Gaceta Judicial XLIII, (1909), p. 691 y Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Laboral. Sentencia, M. P. Francisco Javier Ricaurte: 10 de agosto de 2010), la
prueba sumaria es plena prueba, lo que quiere decir que debe reunir las mismas
condiciones de fondo de cualquier prueba, es decir, que sea pertinente y conducente, esto
es, que sea la adecuada para demostrar un hecho o un acto juridico concreto. En ese
sentido, la doctrina ha sido uniforme en sefnalar que “la prueba sumaria suministra al juez
la certeza del hecho que se quiere establecer en idénticas condiciones que lo hace la
plena prueba, con la diferencia de que la prueba sumaria no ha sido sometida a
contradicciéon, ni conocimiento o confrontacion por la parte contra quien se quiere hacer
valer™®

En presente caso el solicitante presentd prueba sumaria como lo seria el testimonio
rendido de la sefiora MARIA VISITACION, hermana del aqui solicitante. Ademas dentro
de esta declaracién se confirmd que el desplazamiento fue en razobn a amenazas de
grupos al margen de la ley.

Mas, dichas pruebas estan siendo controvertidas, resaltandose que no se tuvo en cuenta
en el proceso las pruebas solicitadas dentro de la contestacion de la demanda por la
abogada YENIT BEDOYA CHAVEZ, representante judicial del opositor y con las cuales
atacaba lo dicho y sustentado por el solicitante. El despacho no decretd las pruebas
solicitadas bajo el argumento que dentro del expediente 2017-00326 se decretaron y
practicaron pruebas en la etapa probatoria y que por tratarse de predio colindante, con las
mismas circunstancias modales, fueron trasladadas dentro de todos los procesos que
versan sobre el mismo globo de predio.

Pero en esta etapa probatoria la del 2017-00326, observa la suscrita, que se solamente
se recopild el interrogatorio de parte de sefior RIGOBERTO BURBANO, la declaracion
realizada al sefior MILTON ARTEAGA, hijo del sefior ANTONIO ARTEAGA y a una
funcionaria del Instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC tendiente a determinar
especificidades del predio. Pero en la declaracién del sefior MILTON ARTEAGA no se le
preguntd respecto de la calidad de victima del aqui solicitante y demés pormenores
analogos. Por tanto las pruebas decretadas y practicadas no son suficientes para
confirmar, aclarar o desvirtuar la calidad de victima del sefior RIGOBERTO BURBANO,
calidad que es controvertida o puesta en duda por el opositor y ese es el fin que busca
lograr la defensora publica, abogada YENIT BEDOYA, con la practica de las pruebas que
ella ha solicitado.

Para la suscrita representante del Ministerio Publico, es supremamente importante que se
decreten las pruebas solicitadas dentro de la contestacion de la demanda, consistentes en
recepcionar declaraciones a SEGUNDO JIMENEZ, MARCOS CANAMEJOY, ANDRES
MORA y ABIGAIL HIRALDO, cuyo fin seria controvertir precisamente la afirmacion hecha
por el solicitante y confirmar o ratificar los puntos traidos como argumentos de la
oposicion, tal y como lo establece la ley 1448 de 2011 en su articulo 78. Y para que a su
vez, no se desestime tan prontamente la posible calidad de opositor del sefior ANTONIO
ARTEAGA, sino hasta que se tenga el suficiente material probatorio que de un
conocimiento veridico y una certeza suficiente, para asi calificar y evaluar la oposicion
planteada dentro de todos los procesos que incumben con el predio que esta siendo
solicitado en restitucion.

15 La buena fe en la restitucién de tierras. Sistematizacion de jurisprudencia. BOLIVAR JAIME, Aura Patricia
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En tercer lugar, quiero plantear posible nulidad que se ha presentado en razén a que no
se ha vinculado a la presente actuacion judicial a todos los que deben tener interés en el
resultado del proceso. Esta aseveracion la hago en razén a que de manera clara el
solicitante en la declaracion que presenté cuando hizo la peticion para la inscripcion en el
registro de predios despojados y abandonados forzosamente, y ser preguntado como
estaba conformado su nucleo familiar al momento del desplazamiento forzado, éste dijo
“Sali desplazado con mi papé José Ignacio Burbano Calvache..., mi mama Isaura Victoria
Figueroa de Burbano..., mi hijo Richard Davey Burbano Figueroa..., y mi compafiera
Isabel Calvache no tengo noticia de ella, ni datos nada. Con ella alcance a vivir 4 afios,
me separé como en el 2001”. Teniendo en cuenta que su desplazamiento se produjo el
28 de diciembre de 2000, y por ratificacion expresa del solicitante, cuando salié de sus
predios vivia con ISABEL CALVACHE.

Sobre el caso particular el articulo 81 de la ley 1448 de 2011, establece claramente
guiénes estan legitimados para reclamar este derecho fundamental:

“ARTICULO 81. LEGITIMACION. Seran titulares de la accion regulada en esta ley:
Las personas a que hace referencia el articulo 75.

Su coényuge o comparfiero o compafiera permanente con quien se conviva al momento en
gue ocurrieron los hechos 0 amenazas que llevaron al despojo o al abandono forzado,
segun el caso.

Cuando el despojado, 0 su conyuge o compafiero o compafiera permanente hubieran
fallecido, o estuvieren desaparecidos podran iniciar la accion los llamados a sucederlos,
de conformidad con el Cddigo Civil, y en relaciéon con el cényuge o el compafiero o
compafiera permanente se tendr4 en cuenta la convivencia marital o de hecho al
momento en que ocurrieron los hechos”.

En los autos interlocutorios No. 00153 de 15 de febrero de 2018 dentro del radicado 2017-
00343-00, No. 00154 de 15 de febrero de 2019 dentro del radicado 2017-00344-00 y No.
00251 de 6 de abril de 2018 dentro del radicado 2017-00338-00 se admiti6 la demanda de
restitucion de tierras a favor de RIGOBERTO BURBANO FIGUEROA sin tener en cuenta
a la sefiora ISABEL CALVACHE a quien también le asiste el derecho porque su
convivencia coincide con el tiempo en el que aquel sufrié los hechos victimizantes que
dieron lugar al abandono, situacion que la padecieron conjuntamente.

IV. SOLICITUDES DE NULIDAD

1.- Por lo anterior solicito a la sefiora jueza de conocimiento se sirva tener en cuenta la
solicitud de Oposicion presentada a través de apoderada por el sefior ANTONIO
LAUREANO ARTEAGA AREVALO, en razén a que claramente ataca la calidad de
victima del solicitante, declarando para ello la nulidad de los Autos interlocutorios No.
00735 del 10 diciembre de 2018 dentro del radicado 2017-00343-00, y No. 00734 del
10 diciembre de 2018 dentro del radicado 2017-00344-00, porque son violatorios de los
derechos al debido proceso y al derecho de defensa, porque en ellos no se tuvo en
cuenta la oposicion planteada ni se analiz6 la conducencia, pertinencia y utilidad de las
pruebas solicitadas, si éstas servian para comprobar los argumentos de la oposicion y a
su vez desvirtuar los presupuestos facticos antepuestos en las demandas de restituciéon
de tierras.

18Folio 119 del proceso 2017-00343: Calificacién de la contestacién de la demanda
17 Folio 167 del proceso 2017-00344: Calificacién de la contestacion de la demanda
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2.- Se ha presentado violacién al debido proceso en razén a que dentro de los autos
interlocutorios Nos. 00154 de 15 de febrero de 2018 dentro del radicado 2017-00344-00,
No. 00153 de 15 de febrero de 2019 dentro del radicado 2017-00343-00 y No. 00251 de 6
de abril de 2018 dentro del radicado 2017-00338-00, mediante los cuales se ordend
admitir las demandas de restitucion de tierras dentro de la parte solicitante solamente se
tuvo en cuenta a RIGOBERTO BURBANO FIGUEROA identificado con cédula de
ciudadania No. 18.110.377, omitiendo la vinculacion de la sefora ISABEL CALVACHE,
quien vivia con él al momento del desplazamiento y abandono de los predios. La violacién
normativa hace referencia a la consagrada en el articulo 81 de la Ley 1448 de 2011 que
claramente establece que es titular de la restitucién de tierras, el conyuge, comparfiero o
compafiera permanente con quien se conviva al momento en que ocurrieron los hechos o
amenazas que llevaron al despojo o al abandono forzado, segun el caso.

Y como en este preciso evento el solicitante manifestd que se separ6é de ISABEL
CALVACHE en el afilo 2001 de quien no tiene noticia ni dato sobre su paradero, aparte
de su vinculacién al proceso, se debera proceder a su emplazamiento a fin de que en
nombre propio o los llamados a sucederla, conforme las reglas del Codigo Civil, se hagan
parte.

V. SOLICITUD DE ACUMULACION PROCESAL

El sefior RIGOBERTO BURBANO FIGUEROA ha presentado tres solicitudes de
restitucion de predios, los cuales se encuentran en tramite judicial bajo los radicados
8600013121001-2017-00343-00, 8600013121001-2017-00344-00 y 8600013121001-
2017-00338-00, terrenos que se encuentran englobados dentro del predio de mayor
extension identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 442-66870 y cédula catastral
86-569-00-00-0037-000, con un area catastral de 52 has 0744 M2; peticion que hago
basada en el hecho que los presupuesto facticos para que se configure dicha situacion
estan dados conforme lo sefialado en el articulo 95 de la ley 1448 de 2011, como quiera
gque las demandas versan sobre inmuebles colindantes.

Por lo anterior respetuosamente solicito a la sefiora jueza se sirva ordenar la acumulacion
de los procesos en mencién y de aquellos que estén en idéntica situacién a la planteada
en las demandas presentadas en estos radicados.

“ARTICULO 95. ACUMULACION PROCESAL. Para efectos del proceso de restitucion
de que trata la presente ley, se entendera por acumulacién procesal, el ejercicio de
concentracion en este tramite especial de todos los procesos o0 actos judiciales,
administrativos o de cualquier otra naturaleza que adelanten autoridades publicas o
notariales en los cuales se hallen comprometidos derechos sobre el predio objeto de la
accion. También seran objeto de acumulacion las demandas en las que varios sujetos
reclamen inmuebles colindantes, o inmuebles que estén ubicados en la misma vecindad,
asi como las impugnaciones de los registros de predios en el Registro de Tierras
Despojadas y abandonadas forzosamente.

Con el fin de hacer efectiva esta acumulacion, desde el momento en que los funcionarios
mencionados sean informados sobre la iniciacion del procedimiento de restitucion por el
magistrado que conoce del asunto, perderan competencia sobre los tramites respectivos y
procederan a remitirselos en el término que este sefale.

La acumulaciéon procesal esta dirigida a obtener una decisién juridica y material con
criterios de integralidad, seguridad juridica y unificacién para el cierre y estabilidad de los
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fallos. Ademas, en el caso de predios vecinos o colindantes, la acumulacion esta dirigida
a criterios de economia procesal y a procurar los retornos con caracter colectivo dirigidos
a restablecer las comunidades de manera integral bajo criterios de justicia restaurativa.

7

De la Sefiora Jueza,

MARTHA CECILIA PASTRANA MORAN
Procuradora 11 Judicial Il para Restitucion de Tierras de Mocoa.
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