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Bogota D.C., 3 de junio de 2020

Asunto Solicitud de sometimiento 20171510173792 - Salvatore
Mancuso Gémez C.C. 6.892.624 de Monteria

La Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de Determinacién
de los Hechos y Conductas - en adelante SRVR o 5ala de Reconocimiento -, de
la Jurisdiccién Especial para la Paz — en adelante JEP —, en ejercicio de sus
facultades constitucionales y reglamentarias, procede a proferir el siguiente
Auto.

L ANTECEDENTES

1. El 30 de noviembre de 2017 la Secretaria Ejecutiva de la Jurisdicciéon
Especial para la Paz -JEP- recibid copia de una diligencia de testimonio en la
que el sefior Salvatore Mancuso Gémez solicité su comparecencia ante la
Jurisdiccién como ex miembro de los grupos paramilitares. Esta solicitud
inicié la actuacién ante la Secretarfa Ejecutiva, y fue complementada el 29 de
octubre de 2018. El 14 de enero del 2020 el apoderado del solicitante entrego
un complemento adicional, indicando que su solicitud de comparecencia se
hace como tercero civil en el periodo anterior a la fundacién de las
Autodefensas Unidas de Colombia.

2. El 27 de abril de 2018, 1a Sala de Definicidn de Situaciones Juridicas
resolvié remitir las diligencias a la Sala de Reconocimiento de Verdad, de
Responsabilidad y de Determinacién de los Hechos y Conductas, por

considerarlo de su competencia’.

1 Jurisdiccién Especial para la Paz, Sala de Definicion de Siiuaciones Juridicas, Resolucién No. 045 de
27 de abril de 2018.
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3. El 21 de agosto de 2018 la Sala de Reconocimiento avocd la solicitud de
sometimiento del sefior Salvatore Mancuso Goémez, requirié al solicitante
informar sobre las investigaciones en su contra, la forma como contribuiria a
la verdad y las modalidades de reparacién y no repeticion, las razones por las
cuales esa verdad no habia sido brindada en Justicia y Paz y su compromiso
con el Sistema Integral de Verdad, Justicia, Reparacion y No Repeticién?. La

decision fue comunicada al Ministerio Publico para que rindiera su concepto.

4. El7 de septiembre de 2018 el sefior Salvatore Mancuso Gémez presentd
un escrito en respuesta al auto de 21 de agosto del mismo afio en el que reiteré
su solicitud de sometimiento en calidad de exmiembro de grupos
paramilitares, indicé que tenia mas de 1000 investigaciones en su contra,
sefialé las razones por las cuales no ofrecié verdad sobre algunas conductas
en el marco del proceso de Justicia y Paz, insitié su compromiso para atender
todos los requerimientos del SIVIRNR y designo al sefior Jaime Alberto Paeres

como su apoderado?,

5. El 11 de septiembre de 2018 la Sala de Reconocimiento solicité a la Sala
Penal de la Corte Suprema de Justicia, a la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogotd y a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura un informe respecto de todas las investigaciones y procesos
adelantados contra el sefior Salvatore Mancuso Gomez. Igualmente, dispuso
la comunicacién del auto que avocd conocimiento de la solicitud a la
Dependencia de Victimas de la Secretaria Ejecutiva de la JEP y a la Defensoria
del Pueblo para procurar la participacion de las victimas dentro del

procedimiento?.

6. El 21 de septiembre de 2018 la Secretaria de la Sala Penal de la Corte
Suprema remitié un listado de los asuntos del compareciente estudiados por
esa corporacion acompafiado de un DVD® y el 27 del mismo mes la Directora
de la Unidad de Desarrollo y Andlisis Estadistico del Consejo Superior de la
Judicatura informé que esa dependencia no tenia un reporte de procesos del

2 Jurisdiccion Especial para la Paz, Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de
Determinacion de los Hechos y las Conductas, Auto No. 22 de 21 de agosto de 2018, Radicado
20183220163561.

% Radicado 20181510259852.

4 Jurisdiccién Especial para la Paz, Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de
Determinacién de los Hechos y las Conductas, Auto de 11 de septiembre de 2018, Radicado
20183220182461.

5 Radicado 20181510280442.
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solicitante, por lo que la SRVR debia acudir a cada despacho judicial para esta
finalidads®.

7. El 3 de octubre de 2018 la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior
de Bogota informé que llevaba el proceso 110012252000 2015 00012 en contra
del sefior Salvatore Mancuso Gémez y otros postulados e informo sobre las
circunstancias que habian impedido dar continuidad a la audiencia publica
correspondiente’. Por su parte, la Dependencia de Victimas de la Secretaria
Ejecutiva dio respuesta al requerimiento el 29 de julio de 2019 y sefial6 que la
identidad, ubicacién y dato de contacto de la victima es indispensable para
iniciar el estudio de asignacién de un abogado por parte del Sistema de
Auténomo de Asesoria y Defensa de la JEP®,

8.  El 9 de octubre de 2018 la Sala de Reconocimiento resolvié reconocer
personeria juridica al abogado Jaime Alberto Paeres Jaramillo con base en el
nuevo poder otorgado por el solicitante a su abogado con presentacién
personal ante el Cénsul de Colombia en Atlanta®. Igualmente, la Sala de
Reconocimiento dispuso correr un traslado comin de 10 dias para el
solicitante y su apoderado, el Ministerio Ptblico, la Defensoria del Pueblo y
la Dependencia de Victimas de la Secretaria Ejecutiva de la JEP para que
presentaran sus observaciones finales frente a la solicitud?®.

9. E129 de octubre de 2018 la Procuraduria General de la Nacién presentéd
su concepto en el que solicité a la Sala se abstuviera de conocer la peticién
presentada y como consecuencia de ello se procediera a negar el sometimiento
solicitado. En su escrito, el Ministerioc Publico sefialo que el SIVJRNR
derivado del Acuerdo Final de Paz “limita su alcance a conductas de financiacion
o colaboracién con grupos paramilitares que no sean resultado de coacciones, dejando
excluidos los casos de permanencia orgdnica a los mismos” sin que sea posible que
la JEP sea tenida como “una tercera instancia para asuntos judiciales en los que
perpetradores de delitos, gue tienen una oportunidad para contribuir a la verdad y a
la reparacion e las victimas, obtengan beneficios judiciales en este nuevo escenario

transicional™2, Adicionalmente, la Procuraduria resaltd que la regulacion de

¢ Radicado 20181510287162.

7 Radicado 20181510296652.

# Radicado 20196140345021.

? Poder radicado 20181510296(12.

10 Radicado 20183220204861.

11 Radicado 20181510336712.

12 Radicado 20181510336712, paginas 5 y 6.
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la JEP no modificaba ni sustituia a la Ley 975 de 2005 con fundamento en la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia vigente al momento de
presentacion del concepto.

10.  El29 de octubre de 2018 el solicitante y su defensor presentaron un
escrito en el que reafirmaron la solicitud de sometimiento como ex miembro
de un grupo paramilitar y las razones por las cuales consideran que el
peticionario debe ser admitido por la Jurisdiccién'®. Entre éstas, el sefior
Mancuso Gémez se refirié a lo que él estima son falencias del proceso de
Justicia y Paz, a su deseo de aportar verdad en una nueva Jurisdiccién y a la
paz como un principio y derecho del ordenamiento juridico.

11.  El 26 de noviembre de 2018 la Sala resolvio rechazar la ponencia
presentada por la Magistrada Belkis Izquierdo Torres, y asignar la
sustanciacion de la decisién a los Despachos de los Magistrados Oscar Javier
Parra y Nadhiezdha Henriquez. Por acuerdo entre estos dos magistrados, la
decisién de la sustanciacién la Ilevé a cabo la Magistrada Nadiezdha
Henriquez debido a la posible relacion de las conductas presuntamente
comentidas por el solicitante con el Caso No. 004 de la Sala de
Reconocimiento!®, acuerdo avalado por la Sala.

12.  El 4 de junio de 2019 el Despacho de la Magistrada Nadizdha
Henriquez solicité a la Fiscalia General de la Nacién, a la Sala de Justicia y Paz
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, al Ministerio de Justicia
y al Ministerio de Relaciones Exteriores suministrar informacién sobre el
solicitante. Entre esta se solicit la informacién sobre las penas privativas de
la libertad impuestas al sefior Mancuso Gémez vigentes en Colombia, los
mecanismos de articulacién y garantia de comparecencia del interesado a
diligencias judiciales una vez retornara al pais y copia de las diligencias
rendidas por el peticionario desde su reclusién en los Estados Unidos .

13.  El25de junio de 2019 la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de
Bogota dio respuesta informando que no tenia la informacion solicitada dado

que fa competencia para celebrar versiones libres era de la Fiscalia General de

12 Radicado 20181510335892.

4 Jurisdiccién Especial para la Paz, Sala de Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad, Acta de
Sala No. 11 de 1 de abril de 2020, pag 4.

3 Turisdiccion Especial para la Paz, Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de
Determinaci6n de los Hechos y las Conductas, Auto de 4 de junio de 2019, Radicado 20193240162453.
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la Nacién y la vigilancia de las penas impuestas al peticionario competia al
Juez de Ejecucién de Sentencias adscrito a Justicia y Paz conforme a las
normas referidas en el oficio. Ademas, explicé que la existencia de un acuerdo
entre los gobiernos de los Estados Unidos de América y el de Colombia
compete al Presidente de la Republica y, por ultimo, sefialé que la
determinacién de los mecanismos para asegurar la comparecencia del sefior
Mancurso Gémez ante la Sala de Justicia y Paz dependerd de las

determinaciones que tome esa Sala en el caso concretol.

14. El 27 de junio de 2019 la Cancilleria de Colombia dio respuesta
informando que el Cénsul en Atlanta habia asistido en 6 ocasiones con el fin
de dar cumplimiento a requerimientos judiciales y que el peticionario habia
manifestado su deseo de regresar a Colombia pese a su preocupacién por
posibles amenazas a €l y a su familia. Adicionalmente, el Ministerio de
Relaciones Exteriores allegd copia del expediente de extradicién en 110 folios
e informé que el peticionario habia sido solicitado en exiradiciéon por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca y el
Juzgado Penal del Circuito con Funcién de Ejecucién de Sentencias para las
Salas de Justicia y Paz del Territorio Nacional, informacién que ya habia sido

transmitida al Gobierno de los Estados Unidos de Américal”.

15.  E123 de julio de 2019, la Magistrada Nadhiezdha Henriqueéz requiri6 a
la Unidad de Investigacion y Acusacién -UIA- de la JEP llevar a cabo
inspeccion judicial a diversos radicados sefialados en el numeral octavo de
esa providencia “y los demds que se hallen relacionados con Salvatore Mancuso
Gémez" y sefial6 parametros precisos para la presentacion de la informacion?s,

16.  El 21 de octubre de 2019 la UIA presenté un informe parcial con la
informacién relativa a los procesos identificados en el numeral octavo del auto
mencionado y solicité prorrogar el requerimiento judicial para la inspeccién

de 2 expedientes faltantes!.

16 Radicado 20191510262132.

7 Radicado 20191510269632.

1 Jurisdiccién Especial para la Paz, Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de
Determinacion de los Hechos y las Conductas, Auto No. SRVNH-04/00-61/19 de 23 de julio de 2019,
Radicado 20193240225203.

¥ Radicado 20152000523151.
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17.  El 10 de diciembre de 2019 el Despacho de la Magistrada Nadhiezdha
Henriquez requirié al solicitante la presentacion de un formato F1 y
manifestacion de su compromiso programado, concreto y claro, decisién que
fue comunicada a la Procuraduria Delegada para la JEP y a la Defensoria del

Pueblo “para los fines pertinentes” 0.

18. El 14 de enero de 2020 el abogado Jaime Alberto Paeres Jaramillo
presentd un formato F1 y una “Manifestacién de compromiso concreto,
programado y claro” en respuesta a los requerimientos de 19 de diciembre de
20192, solicitando se dejara sin efecto un memorial similar radicado el dia
anferior”. En ambos documentos el apoderado del sefior Salvatore Mancuso
Goémez requiere su sometimiento ante la JEP como un tercero civil y sefiala
que no le fue posible contar con los elementos indispensables para preparar
la intervencién debido a las condiciones de reclusién de su poderdante en los
E.E.U.U. Especificamente, el abogado sefialé que el sefior Mancuso Gomez no
tiene acceso a un computador ni a su archivo personal, que las visitas con su
abogado han sido restringidas, y que cuando le visit6 no se le permitié tomar
notas.

19. El 1 de abril de 2020 la Sala de Reconocimiento -SRVR- rechazé la
ponencia presentada por la Magistrada Nadiezhda Henriquez sobre el
sometimiento del sefior Salvatore Mancuso Goémez. La votacion incluyé la
participacién de la magistrada de la Sala de Amnistia, Alexandra Sandoval
Mantilla, llamada por sorteo conforme al Reglamento General de la JEP para
para dar solucién a la ausencia de mayoria en la Sala de Reconocimiento?. Por

mayoria conformada por la Magistrada Sandoval?, la Sala de Reconocimiento

o Jurisdiccién Especial para la Paz, Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de
Determinacién de los Hechos y las Conductas, Auto SRVINH-04-00-84-19 de 10 de diciembre de 2019,
Radicado 20193240398393.

2 Radicado 20201510014262.

2 Radicado 20201510011912.

2 Jyurisdiccion Especial para la Paz, Plenara, Acuerdo ASP No. 001 de 2020 “Por el cual se adopta el
Reglmento General de la Jurisdiccién Especial para la Paz”. “Articulo 36, Imposibilidad numérica de
aleanzar mayoria decisorin. Cuando por imposibilidad numérica no se alcance la mayoria para adoptar una
decision, la respectiva Sala o Seccion designard por sorteo a uno o varios magistrados o magistradas de las demds
Salas o Secciones, exceptuados los magistrados y magistradas de la Seccion de Apelacidn”. Disponible en:
hitps://www.jep.gov.co/salaplenajep/Acuerd 0%20ASP%20001%20de%202020, pdf

2 La Secretaria Judicial de la Sala de Reconocimiento llevo a cabo el sorteo entre los magistrados que
componen las Salas de Amnistiz o Insulto {SAI) y de Definicién de Situaciones Juridicas (SDSJ) a
través de la aplicacién “Tiny decisions”, previa verificacién del Magistrado moderador de la Sala.
Sala de Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad, Acta de Sala No. 008 de 11 de marzo de 2020,

pag8vy9.
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rechazé el sometimiento del sefior Mancuso Gémez a la JEP por falta de
competencia, y dispuso que un proyecto alternativo de resolucién incluyendo
los argumentos de la mayoria, seria sustanciado por el Despacho de la
Magistrada Julieta Lemaitre Ripoll. El traslado de la informacién al @ltimo de
los Despachos finalizé el 13 de mayo de 2020.

20. El Organo de Gobierno de la Jurisdiccién Especial para la Paz
suspendio los términos y audiencias judiciales y estableci6 excepciones a tal
suspension en consideracién a la actual situacion de aisiamiento preventivo
obligatoric y cuarentena decretada por el Gobierno Nacional mediante
mediante Acuerdos 009 de 16 de marzo, 014 de 13 de abril® y 026 de 18 de
mayo de 2020%. La presente decision se encuentra entre las excepciones a la
suspension de términos contenida en el Acuerdo No. 014 de 2020%, debido a
que puede ser notificada y comunicada por via eléctronica, lo que incluye la

remision del exhorto correspondiente al Ministerio de Relaciones Exteriores

para la realizacién de la notificacién al solicitante en la prisién UPS de Atlanta -

(EE.U.U.).
I. CONSIDERACIONES

21.  Aunque el sefior Salvatore Mancuso Gomez basé sus solicitudes de
2017 y 2018 en su condicion de jefe paramilitar, en enero del afio 2020 y
respuesta al requerimiento hecho por la Magistrada Henriquez, presenté un
formato F1 y una “Manifestacion de compromiso concreto, programado y
claro” en la que fundamenta su sometimiento en la condicién de tercero civil
y aporta diversa informacion sobre las conductas presuntamente cometidas
bajo ese rol. Adicionalmente, en esta ampliacién de su solicitud el apoderado
del solicitante manifiesta que la documentacién adicional se compild sin que
el solicitante tuviera acceso a un computador, a archivos externos o a visitas
frecuentes y regulares de sus abogados defensores.

Y prorrogados mediante Circulares 014 y 015 de 19 y 22 de marzo y 022 de mayo de 2020 de la
Presidenta y la Secretaria Ejecutiva de la JEP, autorizadas previamente para ello por el Organo de
Gobierno.

% Prorrogado mediante Circulares 024 y 026 de 23 y 29 de mayo de 2020 de la Presidenta y la
Secretaria Ejecutiva de la JEP, autorizadas previamente para ello por el Organo de Gobierno.

¥ Jurisdiccién Especial para la Paz, Ogano de Gobierno, Acuerdo No. 014 de 2020, “Por el cual se
prérroga la suspension de audiencias y términos judiciales en la Jurisdiccion Especial para la Paz y se establecen
unps excepciones”. Disponible en:
hitps://www. jep.gov.co/organosgobiemo/Acuerd0%20A0G%20N0%20014%20de%202020.pd
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22, Corresponderia a la Sala de Reconocimiento la continuacidn de
procedimiento de sometimiento a través de la valoracion de esta
documentacion, y la realizacién de los traslados correspondientes a las
victimas y al Ministerio Piiblico para que se pronunciaran sobre la propuesta
presentada, de ser procedente. No obstante, la informacién aportada a la Sala
de Reconocimiento evidencia que se hace necesario revisar dos problemas
juridicos. El primer problema, concierne a si las condiciones materiales en que
el solicitante preparo la documentacién presentada impiden a esta Sala tomar
una decision respecto a su competencia. El segundo problema es el de la
competencia personal de la Jurisdiccion Especial para la Paz en este caso.

23.  Asi, la Sala de Reconocimiento se referira en primer lugar al problema
de la garantia de las condiciones materiales que debe tener el solicitante para
la presentaciéon de la documentacién necesaria. En segundo lugar,
desarrollara el principal problema juridico a resolver, la competencia de la
Jurisdiccién Especial para la Paz con relacién a los exmiembros de grupos
paramilitares en cuanto estos aleguen tener, antes o después de su pertenencia
al grupo paramilitar, la calidad de terceros civiles.

A. Problema Juridico 1: Acceso del solicitante a elementos y personas
para la preparacién de su documentacion

a. Problema juridico y resolucién

24.  Enla solicitud del 14 de enero del 2020 el abogado del sefior Salvatore
Mancuso Gémez ha sefialado que, debido a las condiciones de reclusion de su
cliente en los E.E.U.1J,, éste no ha tenido tenido acceso un computador y a su
archivo digital y que en su vista no se le permitié6 tomar notas. Esta
circunstancia lleva al segundoc problema a abordar por la Sala: ;Las
condiciones materiales en las que el solicitante preparé la documentacién

presentada impiden a esta Sala tomar una decisién respecto a su competencia?

25.  El apoderado del solicitante sefialé en la documentacion presentada el
14 de enero de 2020 que no le fue posible contar con los elementos suficientes
para preparar la intervencion debido a sus condiciones de reclusién. En
palabras del abogado, estas condiciones de reclusién son tales que “no me
permitieron dejarle ni siguiera una sola hoja de papel, por el mismo motivo, mucho
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menos le permitieron a él Hevar sus apuntes, todo fue a punto de memoria”?, El
defensor, ademds, manifesté que fue victima de delito informético en el
computador en donde almacenaba su informacion laboral y afirmé que “[l]as
condiciones carcelarias actuales lo limitan casi que totalmente, sin accese a un
computador, ni a las memorias externas con la reconstruccion de los hechos del trabajo
adelantado por él y su equipo de abogados, investigadores, en fin, como tampoco
cuenta con las visitas frecuentes y requlares de sus abogados defensores”,

26. Para la Sala de Reconocimiento las afirmaciones realizadas por el
abogado requieren que se examine si los obsticulos anotados son de tal
entidad que impiden estudiar la documentacion presentada el 14 de enero de
2020 sin violar el debido proceso. Esta es en efecto una consideracién
importante, ya que con la presente decisién de la Sala el sefior Mancuso pierde
la posibilidad de acceder a los beneficios otorgados por la Jurisdiccién
Especial de Paz a quienes colaboren con ella aportando verdad sobre los

hechos y conductas, como en efecto ha manifestado estar dispuesto a hacer.

27.  Para ello, es necesario recordar que la comunicacion libre y confidencial
entre el abogado y su cliente hace parte de la garantia judicial de la defensa
técnica, parte a su vez del derecho fundamental del debido proceso®. No
obstante, la jurisprudencia ha sefialado que los desconocimientos graves del
derecho a la defensa técnica deben ser “trascendentes y determinantes en los

resultados de la decision judicial "' cosa que no sucede en el presente caso.

28. En efecto, el presente auto no examina la calidad y cantidad de
informacion referente a los hechos y conductas del sefior Mancuso Gémez,
que podria verse afectadas por las condiciones descritas por su defensor. En
cambio, lo que se examina es la competencia pefsonal de la JEP sobre el
solicitante, o la ausencia de la misma, dada su participacién en el conflicto
armado. Si bien las circunstancias de reclusién impuestas por las autoridades
de los E.E.U.U. podrian afectar la preparacién de la cantidad y calidad de
documentacion presentada por el sefior Salvatore Mancuso Goémez el 14 de
enero de 2020, la informacion presentada fue suficiente para tomar una
decision sobre la competencia. En efecto la participacién del solicitante en el

2 Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 1.

2 Radicado 20201510014262, anexo 1 pagina 6.

* Corte Constitucional, Sentencia T-1049 de 2012, Disponible en:
hitps://www.corteconstitucional. gov.co/relatoria/2012/T-1049-12 him# ftn34

31 Corte Constitucional, Sentencia T-1049 de 2012, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva. Disponible en:
https:/fwww.corteconstitucional. gov.co/relatoria/2012/T-1049-12. him# fin34

LR

&

¢



‘- " SALA DE RECONQCIMIENTO DE VERDAB,
' L DE RESPONSABILIDAD ¥ DE DETERMINACION
—_—

S5ALA DE RECONOCIMIENTO DE VERDAD, DE
RESPONSABILIDAD ¥ DE DETERMINACION

DE LOS HECHOS Y CONDUCTAS

SOLICITUD DE SOMETIMIENTO 2071510173792

DE LOS HECHOS Y CONDUCTAS

conflicto armado fue ampliamente explorada por €él mismo en la
documentacion presentada, complementada en la robusta jurisprudencia de
Justicia y Paz sobre la trayectoria del sefior Mancuso Gomez dentro de los
grupos armados precusores de las Autodefensas Unidas de Colombia,
fundandas por el sefior Mancuso Gémez y otros. Asi, la Sala cuenta con
fuentes suficientes que constatan la participacién del sefior Mancuso en sus
afios tempranos come miembro organico de un grupo armado organizado
excluido de los beneficios de la JEP, como se examinara en el siguiente
problema juridico.

29. Por otra parte, es necesario resaltar que aunque el tercero civil que
desea someterse a la JEP debe “expresar un compromiso concreto, programado y
claro para ajustarse a los principios constitutivos de este sistema” para lo cual es
necesario “exponer de manera concreta en qué pretende prestar una contribucion
positiva a la satisfaccion de los principios que estin en In base de la justicia
transicional ", la presente decision judicial no se basa en la evaluacién de tal
clase de documentacién sino en el estudio del rol del solicitante como

fundamento para la competencia de esta Jurisdiccién.

30. De esta manera, la Sala considera que, si bien los elementos descritos
por el solicitante a través de su apoderado, como los son el acceso a un
computador, a las memorias externas y a las visitas frecuentes y regulares de
sus abogados defensores pueden ser necesarias para preparar de manera
adecuada un compromiso, concreto, programado y claro y para hacer
efectivamente un aporte robusto a la verdad, no son necesarios para establecer
la competencia de la JEP en el caso concreto. Ello debido a la diversidad de
fuentes, incluyendo el mismo escrito del compareciente, que evidencian su
participacién activa en las hostilidades como miembro de grupos
paramilitares y en funcién continua de combate, haciendo nugatoria la
necesidad de dicho programa detallado. El problema de la competencia de la
JEP se examina en detalle en la siguiente seccién.

B. Problema juridico: Competencia de la JEP

31.  ;Es competente la Jurisdiccién Especial para la Paz para conocer las
conductas relacionadas con el conflicto armado cometidas por el sefior

2 Turisdiccién Especial para la Paz, Seccién de Apelacién, Sentencia Interpretativa SENIT 1 de 2019,
consideracion 257,
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Salvatore Mancuso Gémez en cuanto comandante paramilitar o en su alegada
calidad de “tercero civil”?

a. Competencia de la Jurisdiccién Especial para la Paz

32,  Los articulos 5, 16, 17 y 21 del Acto Legislativo 1 de 2017 establecieron
de manera explicita que la competencia personal de la Jurisdiccion Especial
para la Paz se encuentra restringida a: (i) los integrantes de la Fuerza Publica,
(ii) los exmiembros o colaboradores de la antigua guerrilla de las FARC-EP,
(iii) los agentes estatales no integrantes de la Fuerza Pablica -AENIFPU-y a
(iv) los terceros civiles que participaron directa o indirectamente del
conflicto.® En Sentencia C-674 de 2017 la Corte Constitucional ademads aclaré
que la JEP solo tienen competencia sobre estos terceros civiles cuando estos
asi lo soliciten de manera voluntaria, pues de otra manera se vulnera el

principio del juez natural.

33. La Sala de Reconocimiento de Verdad ha sefialado que es competente
para resolver las solicitudes de sometimiento de terceros civiles que estén
directamente relacionadas con sus funciones. Esta se ejerce cuando se trata de
la solicitud de voluntaria de acogimiento de un tercero involucrado en los
casos priorizados, y especialmente de quienes tuvieron una participacion
determinante®, en coherencia consu competencia general de presentar
resoluciones de conclusiones con la identificacién de los casos que tengan tal
cardcter®. El mismo criterio se aplica cuando se frata de la solicitud voluntaria
de acogimiento de un agente del Estado no integrante de la Fuerza Publica

involucrado en tales supuestos®.

34.  Los terceros civiles son definidos en la Constitucion como “personas que,
sin formar parte de las organizaciones o grupos armados, hubieren contribuido de

% En caso de que soliciten el sometimiento, la misma Corte Constitucional relatod la necesidad que
estos cumplan con el régimen de condicionalidad, incluyendo el aporte a la verdad. (Sentencia C-080
de 2018).

3 Jurisdiccion Especial para la Paz, Sala de Reconocimienio de Verdad, Auto No. 58 de 2018, 5 de
octubre de 2018, mediante el cual se avocd conocimiento de la solicitud de sometimiento a la JEP de
la sefiora Maria Eugenia Ballena.

3 Criterio reiterado por la Sala de Reconocimiento en la Resolucién No. 001 de 2018, mediante Ia cual
se resolvid de fondo la solicitud de sometimiento de Ja sefiora Marfa Eugenia Ballena.

% TJurisdiccién Especial para la Paz, Sala de Reconocimiento de Verdad, Auto No. 79 de 2018, 20
de noviembre de2018, mediante el cual se avocé conocimiento de

la solicitud de sometimiento del sefior Luis Fernando Almario Rojas.
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manera directa o indivecta a la comision de delitos en el marco del conflicto”. Esta
definicién fue reproducida en el paragrafo 4 del articulo 63 de la Ley 1957 de
2019. Respecto a esta definicion la Corte Constitucional precisé que el
sometimiento voluntario de terceros civiles “no aplica para miembros de la fuerza
ptiblica ni para combatientes o miembros de grupos armados al margendelaley|...]
cuyas condiciones de acceso se encuentran reguladas en diferentes clausulas de la
misma ley”3¥. Es decir, que en principio la calidad de combatiente o miembro
de un grupo armado al margen de la ley, asi como la calidad de miembro de

la fuerza ptblica excluyen la de tercero civil.

35. LaSeccién de Apelacion -SA- del Tribunal para la Paz ha reiterado que
la JEP no tiene competencia sobre los miembros de grupos paramilitares en
cuanto tales®. Sin embargo, la SA como érgano de cierre de la JEP ha indicado
que un individuo puede, antes o después de ser combatiente o miembro del
grupo paramilitar, actuar como tercero civil financiador o colaborador paralo -
cual debe vencer la presuncion de exclusién de la competencia de la JEP. En
consecuencia, la SA ha sostenido la JEP tiene competencia respecto de las
actuaciones que guardaron “conexidad contributiva” con ese rol de tercero
civil financiador o colaborador, pero no miembro del grupo armado. En
palabras de la SA “si un paramilitar eventualmente compareciera ante la JEP en
calidad de tercero colaborador o financiador, su sometimiento tendria que verse
necesarigmente circunscrito a los delitos que cometio en ejercicio de ese iltimo rol,
puesto que no podria expandirse bajo ninguna circunstancia y abarca las conductas
punibles que le son atribuibles como integrante del GAO",

36. Esta Sala de Reconocimiento reitera que la JEP no tiene competencia
personal sobre los miembros de los grupos paramilitares en cuanto tales, ya
que la Constitucion y la SA expresamente sefialan que la competencia sobre

los antiguos miembros de grupos armados organizados, se da solo en cuanto

¥ Acto Legislativo 1 de 2017, Articulo transitorio 16, inciso I.

% Corte Constitucional, Sentencia C-080 de 2018, pag. 533.

® Tribunal para la Paz, Seccién de Apelacién, Auto No. 199 de 2019, consideraciones 14 y 15. “De
modo que, por vegla general, las organizaciones paramilitares no satisfacen el factor personal de competencia
requerido para beneficiarse del modelo de justicia transicional previsto en el SIVIRNR, sin perjuicio de los
compromisos que contraigan con las ofras entidades que componen ese sistema. Independientemente de si
cometieron delitos relacionados con el conflicto antes del 1* de diciembre de 2016, su juez natural continuard
siendo g autoridad fudicial que tramita el procedimiento establecido en I Ley 975 de 2005 y las normas que ln
modifican o, en su defecto, el juez penal ordinario, de conformidad con lo previsto en las leyes 599 y 600 de 2000
1 906 de 2004, en caso de que el interesado no kubiera sido postulado por el Gobierno Nacional al marco juridico
de Justicia y Paz”.

# Tribunal para la Paz, Seccién de Apelacidn, Auto No. 199 de 2019, consideracién 19.
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estos grupos tengan “naturaleza rebelde” y hayan celebrado un Acuerdo
Final de Paz “concomitante o posterior” al suscrito con las FARC-EP%. Como
lo ha resaltado la SA, los paramilitares no cumplen con esta condicion debido
a que en primer lugar no buscaban subvertir el orden constitucional vigente
(no tenian “naturaleza rebelde”) y, en segundo lugar, el Acuerdo de Santafé
de Ralito es un hecho pasado anterior al Acuerdo Final suscrito entre el
Gobierno y las FARC-EP%. Por lo tanto, la JEP no es competente para recibir

su sometimiento.

37.  La SA sefiala también que la funciéon continua de combate es el criterio
diferenciador entre un miembro de los grupos paramilitares y un tercero civil
financiador o colaborador. La SA reconocio que quién pertenecié a un grupo
paramilitar “ne necesariamente es un sujeto unidimensional, avocado
exclusivamente a combatir, sino que también pudo ser polifacético y mutar en
distintos roles a lo largo del tiempo”#. Es decir que podria ser un tercero civil
financiador antes o después de su pertenecia al grupo, de manera que la JEP
puede ejercer su competencia de manera excepcional sobre exmiembros de
grupos paramilitares en cuanto también hayan sido terceros civiles
financiadores que no desarrollaran funciones continuas de combate. Esta
posibilidad se predica por ejemplo de quienes “inicialmente se ocuparon de
financiar, patrocinar, promover o auspiciar grupos paramilitares y, luego, se

transformaron en wiiembros orgdnicos de la estructura criminal, desarrollande una

funcién continua de combate”* (Enfasis suplido). Sin embargo, los solicitantes
“solo pueden detentar una de esas calidades en relacién con una misma conducta, y
no les es factible escoger la que mds les favorezca” 4. Por lo tanto, la calidad que se
predique en relacidn con la conducta depende de la funcién continua de
combate que haya ejercido o no el solicitante en el periodo sobre el cual se

alega ser un tercero civil.

38. La frase de la SA “funcién continua de combate” es una referencia
directa al derecho internacional humanitario donde el artfculo 3 comiin y el
Protocolo Adicional H a los Convenios de Ginebra se refieren a los “civiles”,
“fuerzas armadas” y “grupos organizados” sin definirlos. Para suplir esta
falta de definicién convencional el Comité Internacional de la Cruz Roja

# Tribunal para la Paz, Seccion de Apelacién, Auto No. 192 de 2019, consideracion 15.

2 Consideracion reafirmada por esa Seccidn en el Auto No. 207 de 2019, consideracion 12.

# Tribunal para la Paz, Seccién de Apelacién, Auto No. 199 de 2019, consideracién 21.

# Tribunal para la Paz, Seccion de Apelacion, Auto No. 141 de 2019, consideracion 20. Citada por la
Seccién de Apelacidn en la consideracion 18 del Auto No. 199 anteriormente referido.

4 Tribunal para la Paz, Seccidn de Apelacion, Auto No. 199 de 2019, consideracidn 15.
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afirma que el criterio distintivo del combatiente es su participacion en las
hostilidades, para lo cual utiliza la misma frase de la SA: “funcién continua

de combate.” Asi:

“el criterio decisivo para que exista la calidad de miembro en un grupo armado
organizado es que una persona asuma una funciom continua para el grupo y
que esa comprenda sy participacion directa en las hostilidades (en adelante,
funcion continua de combate””46,

39.  Asi, el miembro de un grupo armado organizado es alguien que pierde
de manera permanente la proteccion brindada por el DIH a la luz del
principio de distincién debido a la continuidad de su participacion directa en
las hostilidades, en contraste con la participacion directa pero esporadica de
los civiles que hace que pierdan la proteccion tinicamente cuanto dure tal
participacién. Segiin la Guia de Participacién Directa en las Hostilidades del
Comité Internacional de la Cruz Roja, un civil participa directamente en las
hostilidades cuando su conducta satisface los siguientes requisitos
acumulativos: (i) supera el umbral de dafio, definido como la probabilidad
que su acto tenga un efecto adverso sobre el enemigo o que cause muerte,
heridas o destruccién a personas o bienes protegidos por el DIH; (ii) existe
una causalidad directa entre el acto y el dafio y (iii) tiene un nexo beligerante,
es decir causar el dafio en apoyo a una parte del conflicto y en menoscabo de

otra¥.

40.  Adicionalmente, la SA ha sefialado que debido a que hay una
presuncién de exclusién de los miembros paramilitares, los exmiembros de

estos grupos que se presenten voluntariamente como terceros civiles deben

% Melzer, Nils. Guia para interpretar la nocién de participacién directa en las hostilidades segtin el
derecho internacional humanitario, Comité Interancional de la Cruz Roja, Ginebra, 2010, 33.

Disponible en: hitps://www.icrc.org/es/doc/assets/files/other/icre 003 0990.pdf
¥ Dice el CICR:

“1, debe haber probabilidades de que el acto tengn efectos adversos sobre las operaciones militares o
sobre la capacidad militar de una parte en un conflicto armado, o bien, de que cause la muerie, heridas
o destruccion a las personas o bienes profegidos contra los ataques directos (umbral de daiio), y

2. debe haber un vinculo causal divecto entre el acto y el dafio que pueda resultar de ese acto o de Ia
operacién militar coovdinada de la que el acto constituyn parte integrante (causalidad directa} y

3. el propdsito especifico del acto debe ser causar directamente el umbral de exigido de dafio en apoyo
de una parte en conflicto y en menoseabo de otra (nexo beligerante)”

En: Melzer, Nils. Guia para interpretar la nocién de participacion directa en las hostilidades segim el
derecho internacional humanitario, Comité Interancional de la Cruz Roja, Ginebra, 2010, 46.

Disponible en: hitps://www.icrc.orgfes/doc/assets/files/otherficre 003_0990.pdf
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satisfacer un test de verdad en el que ofrezcan “suficientes elementos
demostrativos de haber sido financiadores o colaboradores”, asi como informacion
que permita “deferminar si estas personas estin o no en capacidad de revelar
informacion adicional a las [...] averiguaciones que la jurisdiccién ordinaria ha
acopiado sobre el particular” %, En este sentido, es el solicitante quién tiene que
demostrar con suficiencia que se encuentra inmerso en la excepcion
mencionada. Ello dado que la afiliacién como tercero civil no surge de la mera
afirmacién del solicitante, sino de los hechos, y si estos conforman al criterio

legal para ser un tercero civil financiador o colaborador.
b. Competencia en el caso concreto

41.  En el dltimo de sus escritos, fechado el 19 de enero de 2020, el sefior
Salvatore Mancuso Goémez solicita su sometimiento ante la Jurisdiccion
Especial para la Paz como tercero civil entre 1989 y 1997, fecha en la cual su
rol habria cambiado ante su vinculacién a las Autodefensas Unidas de
Colombia. El solicitante ofrece como aporte a la verdad reiterar y
complementar diversas afirmaciones realizadas en el proceso de Justicia y Paz
sobre terceros financiadores del conflicto que no han sido adecuadamente
abordadas por el sistema judicial y reparar a las victimas con actividades de
caracter inmaterial debido a que la totalidad de sus bienes fueron entregados
en Justicia y Paz. Igualmente, el apoderado pone de manifiesto las
circunstancias que han impedido la comunicacién con su cliente y, por tanto,
una adecuada preparacion de su representacion.

42.  No obstante, y a la luz de la informacién aportada en especial en el
ultimo de sus escritos, compete determinar a la Sala de Reconocimiento si
tiene competencia para dar curso al procedimiento y valorar la
documentacion presentada. Este examen se concreta en la necesidad de
determinar si el sefior Salvatore Mancuso Gémez tuvo la calidad de tercero
civil o de miembro organico de los grupos paramilitares en las fechas
sefialadas (entre 1989 y 1997) y si, por tanto, puede ser objeto de la
competencia de la JEP para lo cual se estudiara la informacién por €l aportada
con el fin de determinar si desarrolld o no una funcién contintia de combate®.

# Tribunal para la Paz, Seccién de Apelacidn, Auto No. 199 de 2019, consideracion 21.
# Tribunal para la Paz, Seccién de Apelacidn, Aute No. 141 de 2019, consideracion 20. Citada por la
Seccion de Apelacion en la consideracion 18 del Auto No. 199 anteriormente referido.
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43, A lo largo del procedimiento el sefior Mancuso Gémez se refirié de
manera general a su participacion en conductas relacionadas con el conflicto
armado interno en su calidad de ex miembro de un grupo paramilitar, hasta
que el 10 de diciembre de 2019 se le solicitara la presentacion de un formato
F1 y manifestacién de su compromiso programado, concreto y claro bajo

consideraciones que le caracterizaban como un tercero civil.

44.  Inicialmente, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia
remitié copia de un CD y un escrito en el que el sefior Salvatore Mancuso
Gémez expresaba su voluntad de someterse a la Jurisdiccién Especial para la
Paz el 30 de noviembre de 201750,

45.  Con posterioridad, el 7 de septiembre de 2018 el sefior Salvatore
Mancuso Gémez presento el escrito 20181510259852 en respuesta a auto de 21
de agosto de 2018. En el documento sefiald que tenia mas de 1000
investigaciones en su contra solicitando expresamente que:

“de ser aceptado en ln JEP, en principio de tramiten por esa jurisdiccion, las
siguientes investigaciones: paraeconomin / Santiago Uribe Vélez / Visita al
suscrito y otros postulados por parte de la senadora Piedad Cordoba, del sefior
Ivin Cepeda y del Doctor LARA reunion que se llevé a cabo en la cdrcel de
Washington / EI Narcotrdfico en Colombia, la realidad sobre erradicacion de
cultivos ilicitos y por qué son poco efectivos, realizadas de la forma como se
hacen en Colombia, no con el fin de acabar los mismos, sino por el contrario,
para que este nefasto negocio subsista / Familia Alfonso Lopez | Hay personas
de connotacion nacional y regional, gue cuando confesé la verdad de los nexos
y apoyos pactados y recibidos de terceros, los mencioné, algunas de estas
personas son ellos agentes del Estado pertenecientes o no a la fuerzas militares,
sin embargo, varios de esos casos no han sido investigados o lo jueces tuwieron
que absolverlos por falta de ratificacidn del suscrito sobre lo revelado en los
procesos de la Justicia permanente debido a que por razones que desconozco,

fue imposible mi participacién en dichas diligencias”.

= Radicado 20171510173792. En el escrito que acompaiia el radicado se lee: “Sin lugar @ dudas el progeso
judicial de la JEP es mejor que el de justicia y paz, es mds garantista, aprendieron de nuestros errores y han
corregido muchas de las deficiencias que se presentaron en el frimite del procese de jyp con las auc, Ia cdrcel no
solucion un conflicto de tantos afios y por ello, por mi experiencia, desde un principio piblicamente expresé ln
necesidad de premiar la voluntad del proceso de paz con las fare, pero también es claro que debe cobijarnos a
todos, no debe haber diferencia en si los hechos de la guerra fueron perpeirados por las guerrillas o las
autodefensas o miembros del estado, deben fratarnos a todos por igual”.
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46,  Adicionalmente, el solicitante sefialé que la verdad fue ofrecida en los
procesos de Justicia y Paz de los cuales fueron remitidas diversas compulsas
de copias y que cuando no se refiri6 a estos hechos esto se debid a amenazas
y presiones, asi como a sus condiciones de reclusion en los E.E.U.U.
Igualmente, el solicitante manifesté su compromiso para atender todos los
requeriﬁﬂentos del SIVJRNR y designo al sefior Jaime Alberto Paeres como su
apoderado®.

47.  El 9 de octubre de 2018 la Sala de Reconocimiento dispuso correr un
traslado comin de 10 dias para el solicitante v su apoderado, el Ministerio
Publico, la Defensorfa del Pueblo y la Dependencia de Victimas de la
Secretaria Ejecutiva de la JEP para que presentaran sus observaciones finales

frente a la solicitud32.

48.  Enrespuesta a tal providencia, el 29 de octubre de 2018 el solicitante y
su defensor presentaron un escrito en el que reafirmaron las razones por las
cuales considera debe ser admitido por la Jurisdiccién Especial para la Paz.
Asi, el solicitante se refirié a lo que él estima son falencias del proceso de
Justicia y Paz, a su deseo de aportar verdad en una nueva Jurisdiccién y a la
paz como un principio y derecho del ordenamiento juridico. Igualmente, el
escrito sefiala como fundamentos juridicos la inexistencia de normas que
hablen de una exclusién entre Justicia y Paz y la JEP, el caracter de grupo
armado de las Autodefensas Unidas de Colombia y los principios de igualdad
y favorabilidad penal, asi como el principio de integralidad en la JEP®,

49.  Es en memorial de 14 de enero de 2020 que el abogado Jaime Alberto
Paeres Jaramillo presenta un formato F1 y un documento lamado
“compromiso concreto, programado y claro” en el que caracteriza a su cliente
como un tercero civil. La presentacidon de esta documentaciéon se da en
respuesta a auto de 10 de diciembre de 2019 en el que el Despacho de la
Magistrada Nadhiezdha Henriquez sefiala que en un andlisis preliminar el
solicitante “entre 1989 y 1996 este desemperio el vol de tercero que colaboro, financié
grupos paramilitares, viéndose comprometido con acciones de intimidacién y muertes
violentas de personas pertenecientes a grupos de izquierda al igual que con acciones
de destruccién y apropiacion de bienes civiles (despojos de tierras en el municipio de

51 Radicado 20181510259852.
52 Radicado 20183220214881.
55 Radicado 20181510335892.
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Turbo (sector de Tulapas) del departamento de Antioguia, bajo la premisa de la lucha
antisubversiva”$t, Asi, ese Despacho sefialé que conforme a la jurisprudencia
de la SA quien ostentd la condicién de combatiente de un grupo paramilitar
“deberd demostrar esa circulacion entre su rol como tercero civil colaborador o
financiador a pleno integrante del grupo paramilitar (militante armado) "%,

50. El documento presentado por el apoderado el 14 de enero de 2020
reitera el compromiso del solicitante con el aporte a la verdad haciendo
referencia a lo que el peticionario estima son falencias del sistema de Justicia
y Paz, obstaculos en la judicializacién de informaciones brindadas que afectan
a terceros y la obstaculizacién de su contribucién al esclarecimiento mediante
su extradicién. Asi, en el documento el peticionario “reitera nuevamente su
disposicién para atender a las distintas autoridades de la J[EP y principalmente se
compromete a atender de manera suficiente, los requerimientos de las victimas y a
contribuir desde este mismo momento en la medida de sus actuales posibilidades de
satisfaccion de la verdad respecto de todos aguellos hechos en los que participé o tuvo

conocimiento i de los cuales sea requerido” .

51. Igualmente, el sefior Mancuso Gémez sefiala que puede ofrecer verdad
sobre la paraeconomia y el apoyo de miembros de las Fuerzas Militares en la
creacion, expansion y consolidacién de las AUC. En concreto, el solicitante
afirma que retomard las declaraciones en las que se relacionaron personas
naturales y juridicas en el conflicto y que no fueron investigadas adicionando

“los motivos de la inoperancia judicial”> en tres frentes:

i. Laadquisicién irregular de tierras en la region de Tulapas,

ii. Lafinanciacién de las AUC y casos de paraeconomia que involucran
“vinculos de forma directa o indirecta, voluntaria o no con las extintas AUC
y de las cuales se enuncian algunas: Chiquita Brands, Postobon, Ecopetrol,
Bavaria, Camaroneras, Hyundai, Banacol, Uniban, Probin, Doll y del
Monte, en el Casanare la mayoria de las petroleras que se encontraban alli,
grupo Pizano, extractoras de madera en Chocd, Pesquera Vikingos,

8 Jurisdiccién Especial para la Paz, Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de
Determinacién de los Hechos y las Conductas, Auto SRVNH-04-00-84-19 de 10 de diciembre de 2019,
Radicado 20193240398393, consideracion 26.

% Jurisdiccién Especial para la Paz, Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de
Determinacidn de los Hechos y las Conductas, Auto SRVNH-04-00-84-19 de 10 de diciembre de 2019,
Radicado 20193240398393, consideracidon 21.

% Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 2.

7 Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 23.
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Carbones del Caribe, Prodeco, Reforestadora Monterrey, Grupo Santo
Domingo, Cooperativas Lecheras”, y

iii. Relaciones de miembros de las Fuerzas Miliares, de Policia y
Seguridad con las AUC.

52.  Asimismo, el apoderado del solicitante afirma que su representado se
encuenira dispuesto a contribuir con la reparacién de las victimas a través de
su trabajo en “actos de perdon, reconciliacién, reparacion y no repeticion que sean
alcanzables y ejecutables para él y de repercusién en la sociedad colombiana”®. Al
respecto, el abogado sefiala que el sefior Mancuso Gomez se encuentra en una
situacién precaria desde la extradicion y que entregd todos los bienes que
poseia para la reparacion dentro del sistema de Justicia y Paz.
Adicionalmente, solicité un término de tres meses una vez sea puesto en
libertad en los Estados Unidos para preparar su propuesta de reparacion®’.

53.  Dicho esto, el apoderado afirma que el solicitante se vinculé como
tercero civil al conflicto en el afio 1989¢? y sostiene que las siguientes acciones
se dieron en tal calidad hasta que hubo una especie de afiliacién a las
Autodefensas Unidas de Colombia. Asi, se sustenta tal condicion al sefialar
que el solicitante se convirtié en informante del Ejército en 1989 durante una
reunién celebrada por el Ejército Nacional en la que solicitaron a ganaderos,
agricultores y comerciantes “colaborar con informacion, a armarse para defenderse,
sugiendo varios grupos de autodefensa en dicho departamenio”® y que tuvo la
calidad de tercero al guiar a efectivos del Ejército en la persecucién de 3
guerrilleros que fueron a su finca a reclamar una “vacuna”®,

54. Seguidamente, el abogado manifiesta que su poderdante recibid
entrenamiento militar y cursos de contraguerrilla de parte del Mayor del
Ejército Nacional Walter Fratini Lobacio, se desplazaba por la zona escoltado

por “un grupo especial al mando de Fratini compuesto por soldados y exguerrilleros”

s8¢ Radicado 20201510014262, anexo 1, pigina 24.

# Radicado 20201510014262, anexo 1, pdgina 25,

0 Radicado 20201510014262, anexo 1, pdgina 25.

4 Radicado 2020151014262, anexo 1, pigina 27.

62 En palabras del apoderado, “SALVATORE MANCUSO pertenecid a las AUTODEFENSAS UNIDAS
DE COLOMBIA (AUC), fue comandante de los Bloques Cérdoba, Norte, Montes de Maria iy Catatumbo de
dicho actor armado del conflicto colombiano. Su vinculacion con el conflicto coma tercero civil inicio en el afio
1989 y terining su actuar delictual el 10 de diciembre del afio 2004, fecha en la que se desmowilizé”, Radicado
20201510014262, anexo 1, pagina 3.

4 Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina § ¥ 9.

¢ Radicado 20201510014262, anexo 1, pigina 9.
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& y que asumié el mando de ese grupo a la muerte de Fratini “hastz 1994,

cuando conocié a los hermanos Castafio Gil i se unid a ellos”é¢.

55. Igualmente, el defensor afirma que el sefior Mancuso Goémez
suministré dinero e insumos al Ejército Nacional y a la Policla Nacional a
quienes también sirvié de guia®, se vinculd a la red de apoyo de la Policia
Nacional como policia civico entre los afios 1993 y 1997 en donde colaboraba
con financiacién y recoleccion de informacion® y ejecuté operaciones
armadas en conjunto con “ef grupo especial de operaciones de la policia para
enfrentar y ejecutar a todo el que fuese sefialado de ser guerrillero por el aparato de

inteligencia de la policia nacional ",

56.  Por otra parte, el apoderado afirma que su representado ostenté la
calidad de tercero civil hasta su afiliacién a las Autodefensas Unidas de
Colombia en el afio 1997. Asi, el abogado se refiere a la vinculacién del sefior
Mancuso Gémez a las ACCU “y la preparacion y creacion del Bloque Norte de las
Autodefensas”” como una conducta realizada bajo ese rol. Igualmente, se
refiere a la contribucién de su cliente a la construccién de una red de
comunicaciones en la zona y su participacién en “acciones militares que apoyé
como tercero civil y/o que hicieron de manera conjunta con el Ejércite de Colombia
[...] operaciones que fueron exitosas sin lugar a dudas por el apoyo con informacién
proporcionada por Salvatore Mancuse y sus hombres™. Todo esto, para afirmar
que la “vinculacién” del solicitante se dio de “forma directa al proyecto de los
hermanos CASTANO GIL y lo importante que fueron las CONVIVIR para lograr el
propésito de las Autodefensas y cémo [sic] a partir de 1.995 las Autodefensas
Campesinas de Cérdoba y Urabd-ACCU por solicitud de los empresarios y

multinacionales bananeras, iniciaron el proceso de expansion hacia el eje bananero”2.

57.  Igualmente, el apoderado se refiere a hechos concretos en los que el
solicitante habria participade como tercero civil. Asi, se habla de la

adquisicion irregular de tierras “gue terminaron favoreciendo a las AUC” en la

6 Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 9.

% Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 9.

7 Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 10.
¢ Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 10.
¢ Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 11.
7 Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 12.
71 Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 12.
72 Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 13.
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region de Tulapas”. Igualmente, el apoderado se refiere expresamentea la
participacién del “grupo especial heredado de Frattinni comandado por Mancuso”
en la planificacién de una frustrada operacion de rescate de dos ciudadanos
suecos que trabajaban en la construcciéon de la represa de Urra el 14 de
diciembre de 1994. Asi, sefiala que el grupo asistié al rescate en compafiia de
dos contraguerrillas, portaba “fusiles diferentes a los que usan las fuerzas militares,
esto es, con M16, lanza granadas, AUG, AK47, R15, M16"7 y fueron recogidos en
helicéptero y recibidos en la base militar de Carepa (Antioquia).

58. A manera de cierre, el escrito presentado por el abogado defensor
sefiala que el Estado colombiano involucré como un tercero civil al solicitante
al entrenarlo en la Brigada Once de Monteria y vincularlo como su
financiador, cooperante y colaborador. Para ello, hace referencia a una
estrategia estatal de participacion de los civiles en la lucha contra insurgente
“primero como apoyo, financiadores, informantes, en fin y luego como parte de las
operaciones militares”’%, para lo cual hace referencia al Decreto 3398 de 1965, al
Estatuto de Seguridad de 1978 y a los Reglamentos de -Contraguerrillas
creados mediante Resoluciones 005 de 1969 y 036 de 1987.

59,  Adicionalmente, el escrito viene acompafiado con un formato F1 en el
que se manifiesta “estoy solicitando el ingreso a la JEP como tercero civil de las
Autodefensas Campesinas de Cordoba y Urabd, emprendi colaboracion con grupos
privados de defensa y con las fuerzas militares””7. Igualmente, el formato F1 sefiala
que la conducta se cometié desde 1989 hasta 199778 y reitera el compromiso
del peticionario con el aporte de verdad.

60. Cdomo se sefiald con anterioridad, el articulo transitorio 16 del Acto
Legislativo 1 de 2017 y el paragrafo 4 del articulo 63 de la Ley 1957 de 2019
definen expresamente a los terceros civiles como “personas que, sin formar parte
de las organizaciones o grupos armados, hubieren contribuido de manera directa o
indirecta a la comision de delitos en el marco del conflicto””. De este modo, la
diferenciacién entre los roles se da por la transformacion de los terceros civiles

7 Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 11.

7 Radicado 2020151014262, anexo 1, pigina 17.

7 Radicado 2020151014262, anexo 1, pagina 18.

7 Radicadoe 20201510014262, anexo 1, pagina 15.

7 Radicadoe 20201510014262, anexo 2, pagina 7,

78 Radicado 20201510014262, anexo 2, pagina 2,

7 Acto Legislativo 1 de 2017, Articulo transitorio 16, inciso 1.
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“en miembros orginicos de la estructura criminal, desarrollando una funcion
continua de combate”®0,

61. Dicho esto, la Sala de Reconocimiento encuentra que las actividades
desarrolladas por el sefior Salvatore Mancuso Gomez corresponden a una
funcién continua de combate que lo transforma en un miembro organico de
los entonces nacientes grupos paramilitares, de los cuales ademas segin su
propia confesién es fundador, tanto de las Autodefensas Unidas de Cérdoba
y Uraba en 1991 con los hermanos Castafio Gil, como de las Autodefensas
Unidas de Colombia en 1997. Como tal no es un mero tercero civil financiador
y colaborador. Asi, aunque el documento presentado por el apoderado el 14
de enero de 2020 sefiala que el sefior Salvatore Mancuso Gomez era un tercero
civil hasta su vinculacidn a las Autodefensas Unidas de Colombia en 1997, las

actividades descritas correspohden a una participacién directa en las

hostilidades como se sefiala a continuacion.

62.  Primero, el solicitante afirma que recibié entrenamiento militar y cursos
de contraguerrilla de parte del mayor del Ejército Nacional Walter Fratini, que
se desplazaba en compafiia de un grupo armado compuesto por soldados y
exguerrilleros con anterioridad la muerte de éste y que heredé el mando de
este grupo armado una vez sucedido el deceso. Aunque el apoderado no
describe con precisién las fechas en las que tales acciones se habrian llevado a
cabo, si sefiala que esto sucedié con anterioridad a 1994 “cuando conocié a los
hermanos Castafio Gil y se unid a ellos”8L. Inclusive, el abogado manifiesta de
manera general que el solicitante aportd informacién y colaboré en la
construccién de una red de telecomunicaciones entre 1993 y 1997, periodo en
el cual ejecutd operaciones armadas en conjunto con la Policia Nacional “para
enfrentar y ejecutar a todo el que fuese sefialado de ser guerrillero por el aparato de

inteligencia de Ia policia nacional ",

63. Igualmente, el apoderado ubica dentro del periodo 1993 - 1997
conductas como la vinculacién del sefior Mancuso Gémez a las ACCU a partir
de 1995, “Ig preparacién y creacion del Bloque Norte de las Autodefensas”® -sin

precisar exactamente que implicaba esto- y la participacién del solicitante en

# Tribunal para la Paz, Seccidn de Apelacién, Auto No. 141 de 2019, consideracién 20, Citada por la
Seccion de Apelacion en la consideracién 18 del Auto No. 199 anteriormente referido.

#1 Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 9.

&2 Radicado 20201510014262, anexo 1, pigina 11.

8 Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 12.
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“acciones militares que apoyd como tercero civil ylo que hicieron de manera conjunta
con el Ejército de Colombia”®, mencionando que los aportes del solicitante

fueron esenciales para el éxito de las operaciones.

64. De manera concreta, el abogado se refiere a la participacién del “grupo
especial heredado de Frattinni comandado por Mancuso”® en una frustrada
operacién conjunta de rescate con el Ejército Nacional el 14 de diciembre de
1994. Como se presentd en precedencia, el mismo apoderado sefiala que la
participacién involucré la planeacién conjunta de una operacion militar, el
aporte de informacion de parte del solicitante y el patrullaje conjunto del
grupo de vigilancia del solicitante que, ademas, portaba fusiles.

65.  Parala Sala de Reconocimiento, estos actos constituyeron una funcién
continua de combate que transformaron al solicitante en un miembro
organico de las autodefensas debido a que implicaron una participacién
directa en las hostilidades que dist6 de ser esporadica y, por el contrario, tuvo
una vocacion de permanencia y mayor sofisticacién a medida que pasaba el
tiempo. Asi, la conformacién de un grupo armado que brindaba informacién
decisiva para operaciones militares e incluso patrullaba conjuntamente con
miembros de las Fuerzas Militares y Policia Nacional es equivalente a ser un
miembro organico de los nacientes grupos. El serlo excluye de tajo la
aplicacién de un test adicional sobre su caracter de tercero civil, ya que el ser
miembro organico de un grupo armado hace imposible ser al mismo tiempo
tercero civil colaborador o financiador del mismo grupo. Por lo tanto, la
participacion del sefior Mancuso en las actividades descritas, segin su mismo
relato, resulta en su exclusion de la competencia constitucional de la JEP.

66.  Sibien el DIH no contiene una definicién de combatiente como tal, esta
se puede extrapolar de la definicion de la participacion civil en las
hostilidades sefialada arriba, y la exclusion de quién esta en funcién continua
de combate. Asi, en cuanto miembro de un grupo armado, las actividades
descritas por el solicitante superan el umbral de dafio del que habla el CICR
para la identificacién de los civiles, debido a la probabilidad de las acciones
de tener efectos adversos sobre la capacidad militar de la guerrilla o de causar
darftos en personas o bienes protegidos por el DIH. Ademas, esta partipacién

inicial de un grupo armado de autodefensa progresd a la conformacion de las

# Radicado 20201510014262, anexo 1, pigina 12.
& Radicado 2020151014262, anexo 1, pagina 17.
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ACCU a partir de 1994, y la preparacién y creacién del Bloque Norte de las
Autodefensas Unidas de Colombia con anterioridad a su fundacién en 1997,
evidenciando un nivel de sofisticacién en la participacién en las hostilidades

con una vocacién de permanencia y continuidad.

67. Igualmente, y en lo que respecta a la aplicacion del DIH, las conductas
reportadas por el apoderado tuvieron una causalidad directa debido a que
permitieron la realizacidn de acciones militares o constituyeron estas
acciones. Asi, el suministro de informacién directa o a través de la red de
comunicaciones permitié la ejecucién de tales acciones. Esta participacion
progreso a la realizacién de patrullajes conjuntos con las Fuerzas Militares o
de policia y, posteriormente, implic6 acciones militares autonomas una vez se
conformaron las ACCU y las AUC.

68, Finalmente, todas estas acciones tuvieron un nexo beligerante pues
tenfan como propésito directo menoscabar la capacidad de la guerrilla en la

zona adelantando acciones de contrainsurgencia armada.

69.  Por otra parte, la Sala de Reconocimiento no encuentra que otros actos
sefialados por el solicitante no hayan guardado “conexidad contributiva” con
el rol de miembro activo de las autodefensas®. Asi, el apoderado no logra
demostrar cémo conductas como el suminisiro de dinero e insumos al Ejército
Nacional y a la Policia Nacional y la adquisicién irregular de tierras “que
terminaron favoreciendo a las AUC” en la regién de Tulapas® son ajenas al
proyecto armado emprendido por el solicitante; en ldgica aparecen como

parte del mismo proyecto.

70.  En estos términos, la Sala de Reconocimiento considera hay suficiente
informacién para concluir que la JEP no tiene competencia personal sobre el
sefior Mancuso pues en el periodo sefialado fue miembro orgéanico de grupos
paramilitares. Asi, el solicitante no sdélo no brinddé “suficientes elementos
demostrativos"® que permitan determinar que el solicitante fue un tercero civil
asociado al conflicto en el periodo histérico sefialado, sino que de la

informacion aportada se extrae que las conductas descritas correspondian a

una militancia armada que caracteriza al solicitante como miembro organico

% Tribunal para la Paz, Seccion de Apelacion, Auto No. 141 de 2019, consideracién 20. Citada por la
Seccidn de Apelacion en la consideracién 18 del Auto No. 199 anteriormente referido.

# Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 11.

8 Tribunal para la Paz, Seccién de Apelacién, Auto No. 199 de 2019, consideracion 21.
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de un grupo armado anterior a la fundacién de las Autodefensas Unidas de

Colombia.

71.  Por otra parte, la informacién aportada en el tramite de la solicitud del
asunto no permite a la Sala de Reconocimiento apartarse de los hallazgos de
fuentes judiciales y extrajudiciales socbre la trayectoria individual del
solicitante en los periodos temporales resefiados y la naturaleza misma del

fendémeno paramilitar.

72.  Asi, la narrativa presentada por el apoderado pretende equiparar la
vinculacién del solicitante a las Autodefensas Unidas de Colombia a su
trasnformacion de tercero civil a miembro de grupo paramilitar. No obstante,
las fuentes judiciales y extrajudiciales han reconocido que el fenémeno del
paramilitarismo no puede ser equiparado tnicamente a la conformacién de
tal agrupacion, pues las AUC fueron conformadas por un conjunto de
agrupaciones cuyo caricter paramilitar era previo y ya ha sido reconocido
ampliamente. Igualmente, las mismas fuentes han sefialado que el solicitante
tuvo la calidad de combatiente mientras pertenecié a estas organizaciones
antecesoras a las AUC, incluso le atribuyen el caracter de fundador de las
mismas, y, en cualquier caso, no le caracterizan como un mero cooperante

civil.

73. Por un lado, fuentes extrajudiciales han reconocido que las
Autodefensas Unidas de Colombia fueron conformadas por un conjunto de
agrupaciones que ya eran paramilitares. En palabras del Centro Nacional de
Memoria Historica: “fefn 1995 se fundaron las Autodefensas Campesinas de
Cérdoba y Urabd -ACCU-, y en 1997 se dieron cita en un lugar de la region los jefes
de nueve organizaciones paramilitares de distintos puntos de la geografia nacional
para conformar las Autodefensas Unidas de Colombia -AUC-"®. Asi, es necesario
tener en cuenta que los “grupos paramilitares han sido histéricamente grupos
armados regionales muy diversos y con gran autonomia” que “[slolo hasta medidados
de los afios noventa apostaron por un intento de coordinacion nacional con la creacion
de una organizacion federada denominada como Autedefensas Unidas de Colombia”
9, En este sentido, no le es posible a la Sala desconocer que tanto las ACCU,
como las AUC, fueron conformadas por grupos armados previos que, si bien

# (Centrc de Memoria HlStonca, Informe General ,Basta yal, pagina 160. Dlspomble en:

memona&de-ggerra—y-dlgmdad—ZOlé.pdf
% [bid, pdgina 35.
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tuvieron menor importancia, participaron del conflicto a nivel regional y fue
precisamente su importancia la que permitié su vinculacién a esta especie de

“federaciones”.

74.  En el caso particular del solicitante, la jurisprudencia ha sefialado que
sus actividades contrainsurgentes son algunos de los antecedentes mds
importantes de la conformacion de las ACCU. Asi, la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal de Bogota ha sefialado que “el accionar delictive de Salvatore Mancuso
Gémez inicié en mayo de 1992 en el departamento de Cordoba con apoyo del Mayor
del Ejército Nacional Walter Fratini, con quien conformoé un grupo de justicia privada
auspiciado por ganaderos de esa region”.. Segun esta jurisprudencia, producido
el deceso de Walter Fratinni “el postulado contintio la ejecucion de ilicitudes al
margen de la ley con un grupo especial ovganizado por ex soldados y militares de la
Brigada X1”%2. A ello, siguid la unién de los grupos de éste y los hermanos
Castafio en las Autodefensas Campesinas de Cérdoba y Uraba mediante la

unidn de las Convivir de unos y otros en 1994%,

75.  Adicionalmente, la jurisdiccién ordinaria ya ha reconocido el caracter
armado de las actividades del grupo de justicia privada de Walter Frattinni,
comandado por el sefior Salvatore Mancuso al deceso de este. Por ejemplo, se
ha reconocido que recibida la invitacién de accién conjunta de los hermanos
Castafio en 1994, a la semana siguiente hombres de éstos y del solicitante
llevaron a cabo “la primera operacién conjunta con los Castafio en contra del grupo
subversivo FARC, en zona rural de las Changas-Antioquia”®. Igualmente, se ha
reconocido que el solicitante fundé la convivir Horizonte mediante el Acta
001 del 14 de noviembre de 1995 y la escritura publica 2650 de 16 de

noviembre de 1995% y que la misma tenfa como propésito “utilizar dicha

%1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sentencia de 25 de noviembre de 2015, M.P. José
Luis Barcelé Camacho, p. 93. Disponible en: https://www.fiscalia.gov.co/colombia/wp-
contentfuploads/2015/12/SENTENCIA-MANCUSO-APELACION-CORTE-SUPREMA. pdf

22 Tribunal Supetior del Distrito Judicial de Bogotd, Sala de Justicia y Paz, Sentencia contra Salvatore
Mancuso y otros, 31 de octubre de 2014, Magistrada Ponente: Alexandra Valencia, p. 79. Blogue
Catatumbo. Disponible en: htips://verdadabijerta.com/wp-content/uploads/2016/11/Sentencia-de-

usticia-y-Paz-contra-Salvatore-Mancuso-por-cx%C3%ADmenes-dei-Bloque-Catatumbo. pdf

% Ihid, p. 310.

# Ibid, p. 310.

# Tribunal Supetior del Distrito Judicial de Medellin, Sala de Justicia y Paz, Sentencia contra Jorge
Eliecer Barranco Galvén, Ivan David Cotrea, José Luis Herndndez Salazar y Dovis Grimaldi Nfiez
Salazar, p. 58. La convivir Nuevo Horizonte no hizo entrega de las armas una vez se produce la
declaratoria de inconstitucionalidad de esas estructuras. Disponible er:
https:/fwww fiscalia.gov.co/colombia orge-Eliecex-
Barranco-y-otros.pdf
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organizacion de seguridad privada como fachada de los grupos de autodefensas”. En
estas circunstancias no le es posible a la Sala concluir que el sefior Salvatore
Mancuso Goémez fue tercero civil, debido a que la jurisdiccion ordinaria ya ha
reconocido que desarrollaba actividades armadas contrainsurgentes®.

76.  Finalmente, es necesario resaltar que la jurisdiccién ordinaria ya ha
reconocido que el solicitante gozaba de gran importancia dentro de la
organizacién armada pues le encomendé expandir el control paramilitar
sobre toda la Costa Caribe hasta llegar a la zona limitrofe con Venezuela. Asi,
la jurisprudencia de Justicia y Paz ha sefialado que el solicitante tenia la
responsabilidad de afianzar a la organizacién en esa zona a través de la
conformacion de la Compaiiia Cérdoba de las AUC. Igualmente, se ha
seftalado que, a partir de 1997 dicha Compafifa, que después vendria a
denominarse como el Bloque Cérdoba, operé con documentada sevicia en los
municipios de Ayapel, Buenavista, Ciénaga de Oro, La Apartada,
Montelibano, Monteria, Planeta Rica, Pueblo Nuevo, Puerto Libertador,
Sahagun, San Carlos y Tierralta®, bajo la comandancia del solicitante. Estas
actividades sobrepasan la participacién de alguien que pueda ser

caracterizado como un tercero civil.

77.  En estos términos, la Sala de Reconocimiento estima que el apoderado
no logré demostrar con suficiencia que las conductas del solicitante
corresponden a las de un tercero financiador o colaborador como lo ha
manifestado la SA. Por el contrario, el rol del solicitante durante el término
objeto de la solicitud es la de un “miembro orgdnico de la estructura criminal,
desarrollando una funcién continua de combate”. Por lo tanto, esta Sala no es’
competente para continuar con el trdmite y en consecuencia dispondra

rechazar el sometimiento solicitado.

% Tribunal Supetior del Distrito Judicial de Bogot4, Sala de Justicia y Paz, Sentencia contra Salvatore
Mancuso y otros, 31 de octubre de 2014, Magistrada Ponente: Lester Maria Gonzalez, noviembre 28
de 2014, p. 310.

# Ibid, p. 123. “lelnire los afios 1980 y 1995, las “Aulodefensas Campesinas de Cordoba y Urabd”
incursionaron en la Costa atlintica colombiana al mando de Salvatore Mancuso bajo el supuesto exclusivo de
combatir los Frentes “6 de Diciembre” vy “José Manuel Martinez Quiroz” del EL.N., y las células de las
F.ARC. que operaban en ln Serrania del Periji y sus municipios aledasios, en el departamento del Cesar
dirigidas por Carlos Castailo y Salvatore Mancuse”. Disponible en: https://verdadabierfa.com/las-

verdades-de-la-nueva-condena-contra-mancuso/
% Tribunal Supetior del Distrito Judicial de Medellin, Sala de Justicia y Paz, Sentencia contra Jorge

Eliecer Barranco Galvdn, Ivdn David Correa, José Luis Herndndez Salazar y Dovis Grimaldi Niifiez
Salazar, P 162. Disponible en: https://www fiscalia. gov.co/colombia/wp-
contentfuploads/2015/05/2015-04-23-Torge-Eliecer-Barranco-y-otros. pdf
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78.  Por ultimo, es procedente reiterar que la jurisdiccion ordinaria ya se ha
ocupado ampliamente de los crimenes del sefior Mancuso Gomez como
postulado a los beneficios de la Ley de Justicia y Paz, y que nada obsta para
que la misma ejerza competencia sobre las conductas desplegadas con

anterioridad a la conformacién de las Autodefensas Unidas de Colombia
C. Comunicacion a la Fiscalia General de la Nacion

79.  Debido a que el defensor afirma que su representado ha solicitado a la
Fiscalia General de la Nacién las fotos y organigramas de las Brigadas 11, 17
y 4 del Ejército Nacional enire los afios 1989 al 2004 y de la Brigada Mévil en
Cordoba en 1989 con la finalidad de identificar a presuntos colaboradores, sin
que le haya sido entregada, se dispondra remitir copia de esta providencia al

Fiscal General de la Nacion para su informacion®.
IIl. DECISION

En virtud de las anteriores consideraciones, en ejercicio de sus funcicnes
constitucionales, legales y reglamentarias, la Sala de Reconocimiento de
Verdad, de Responsabilidad y de Determinacién de los Hechos y Conductas,

RESUELVE

Primero. — RECHAZAR por falta de competencia la solicitud de
sometimiento del sefior Salvatore Mancuso Goémez, identificado con C.C.
6.892.624 de Monteria, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de

esta decisién.
Segundo. - NOTIFICAR al solicitante y a su defensor la presente decision.

Tercero. - COMUNICAR la presente decision a la Corte Suprema de Justicia,
a la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogotd, al Juez de Ejecucién
de Sentencias adscrito a Justicia y Paz, al Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca y a la Direccién de Justicia Transicional de la
Fiscalia General de la Nacion.

# Radicado 20201510014262, anexo 1, pagina 21.
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Cuarto. — COMUNICAR la presente decision al Fiscal General de la Nacidn,
de conformidad con lo sefialado en la consideracion 79 de la presente decisién.

Quinto. — Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ GOMEZ
Magistrada

e

Magistrada
CON SALVAMENTO DE VOTO

~

A

/ =

Sy
IVﬁN;-GONZ EZ AI«AD

 Magistrado
CON ACLARACION DE VOTO

JULIETA LEMAITRE RIPOLL
Magistrada
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CON SALVAMENTO DE VOTO
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ALEXANDRA SANDOVAL MANTILLA
Magistrada Sala de Amnistia e Indulto
CON ACLARACION DE VOTO
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