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ASUNTO

La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia decide el recurso extraordinario de casacion
interpuesto por la defensa de ALEX GIOVANNI
HERNANDEZ LEON, contra el fallo que profirié el Tribunal
Superior de Bogota el 6 de mayo de 2020, que modifico el
dictado por el Juzgado 7° Penal Municipal con Funciones
de Conocimiento de la misma ciudad, el cual lo declaro

autor penalmente responsable del delito lesiones
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personales con perturbacion psiquica permanente

agravadas en concurso homogéneo y sucesivo.

ANTECEDENTES

Facticos

2. En providencia AP3422-2021, del 4 de agosto de 20211,

la esta Sala los consigno asi:

“Los educadores ALEX GIOVANNI HERNANDEZ
LEON y Alejandra Carolina Herndndez Narvdez
mantuvieron una relacion de pareja en la que procrearon
un menor. Dicho vinculo finaliz6 en junio de 2015,
momento a partir del cual el prenombrado emprendié una
serie de maltratos en los diferentes escenarios familiares,
sociales y laborales de la vida de aquella, dentro de los
cuales se destacan: el asedio con mensajes de texto,
amenazas, difamacion en redes sociales, manipulacion
del infante, comentarios denigrantes a familiares y
amigos, manifestaciones para desacreditarla a nivel
académico, difusion de informacion personal ofensiva por
correo electronico, habladurias sobre una supuesta
relacion con otro docente, respaldadas en una fotografia
capturada por un estudiante por orden de aquél,
seguimientos, reproches y reclamos por asuntos intimos,
asi como su desempeno como madre.

En razoén a ese sinnumero de agresiones a la que fue
sometida, la victima fue dictaminada con una
psicopatologia de cardacter permanente. Alejandra
Carolina Hernandez se quité la vida el 11 de julio de
2016.”

1 Resolvio: (i) No admitir los cargos segundo y cuarto de la demanda; admitio
el primero y tercero por lo que se dispuso surtir el tramite pertinente.
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Procesales

3. Ante el Juzgado 46 Penal Municipal con Funcion de
Control de Garantias de Bogota, el 27 de septiembre de 2016,
ALEX GIOVANNI HERNANDEZ LEON fue imputado como autor
del delito de violencia intrafamiliar agravada, cargd que no

acepto?.

4. El escrito de acusacion fue radicado el 21 de noviembre
de 20163, su verbalizacion en audiencia ocurrio los dias 27 de
enero y 18 de mayo de 20174, en la que se mantuvo el cargo
imputado. El 25 de septiembre de 2017 se adelanto la audiencia

preparatoria®.

5. La audiencia de juicio oral se celebro en varias sesiones
entre el 2 de agosto de 2018 y el 5 de diciembre de 2019. La
Fiscalia, en su alegato de apertura en la presentacion de su
teoria del caso expreso que se debia considerar la variacion de
la calificacion juridica y proceder por el delito de lesiones
personales con perturbaciéon psiquica permanente, agravado y

en concurso homogéneo y sucesivo®.

2 Expediente digitalizado 11001600010620150245801, archivo
“Pimera_Instancia_Cuaderno Principal 1_Cuaderno_2022075512921.pdf”, fls.
306.

3 Ibidem fl 299

4 Ibidem fl 285

5 Ibidem fls 268 a 277

6 Articulos 31, 115 inciso 2°y, 119 inciso 2° C. P.
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Cambio que hizo en atencion de la entrada en vigencia de
la Ley 1939 de 2019 (Diario oficial del 20 de junio de ese ano)
que dejo de exigir convivencia de la pareja para que se pudiera
tipificar la violencia intrafamiliar. Ello, dado que, con
anterioridad, la norma (articulo 229 C. P.) si requeria la
cohabitacion, la cual no se daba en este caso, porque los

companeros ya se habian separado al tiempo de los hechos.

6. El 5 de diciembre de 2019, el Juzgado 7° Penal
Municipal de Conocimiento de Bogota, emitido sentencia
mediante la cual se condené a ALEX GIOVANNI HERNANDEZ
LEON a la pena principal de 60 meses de prision, multa de 43
S.M.M.L.\V., a la accesoria de inhabilitacion para ejercer
derechos y funciones publicas por el mismo periodo, como autor
del delito de lesiones personales dolosas en concurso
homogéneo y sucesivo, sin agravante, le fue negada la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y concedida
la prision domiciliaria. La providencia fue apelada por la

representante de victimas y la defensa’.

Como motivos de disenso de los apelantes contra la

decision de primera instancia se expuso que:

(a) La defensa depreco revocar la condena y en su lugar
absolver al acusado porque se valoro incorrectamente las

pruebas aportadas, so6lo se tomo lo favorable de las de cargo y

7 Ibidem fls 54 a 86
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se desecho sin fundamento las de descargo; no se cumplio con

el estandar necesario para condenar.

(b) La representacion de victimas pidié (i) revocar
parcialmente el fallo y en su lugar aplicar la circunstancia de
agravacion atribuida, en tanto, los hechos se ejecutaron en un
contexto de violencia contra la mujer; (ii) que se imponga la
sancion atendiendo la gravedad de la conducta y el dano

causado y, (iii) negar los subrogados penales.

7. La Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota, el 22 de
enero de 20208 modifico el fallo de primera instancia, en el
sentido de condenar al procesado como responsable del delito
de lesiones personales con perturbacion psiquica permanente,
agravado, en concurso homogéneo y sucesivo; en consecuencia,
fijo las penas principales en 191.25 meses de prision y multa de
109.29 salarios minimos legales mensuales vigentes; la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de la patria potestad
sobre el menor DSHH; e inhabilitacion para ejercer derechos y
funciones publicas por el término de la pena privativa de la
libertad. Nego la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prision domiciliaria, por lo que ordené su captura

inmediata. El defensor interpuso recurso de casacion®.

8 Expediente digitalizado 1001600010620150245801, archivo “Segunda
Instancia_Cuaderno Principal 1_Cuaderno_2022040903142.pdf”, fls. 13 a 57.
9 Ibidem fl 61
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8. Presentada la demanda por el nuevo defensor!o;
mediante proveido SP3422-2021 radicacion 58584 del 4 de
agosto de 2021 la Sala rechazoé los cargos segundo y cuarto,
pero admitio el primero y el tercero, disponiendo el tramite

correspondiente.

LA DEMANDA

9. El recurrente, presentdé 4 cargos, y como se
inadmitieron dos, son objeto de este pronunciamiento el
primero (causal 2?), en el que depreco la nulidad; y el tercero

(causal 1®) por violacion directa de la ley.

10. En el primer cargo, con fundamento en la causal 2#
del articulo 181 de la Ley 906 de 2004, solicito la nulidad de lo
actuado desde los alegatos de apertura del juicio oral, en los
que la Fiscalia vario la calificacion juridica de la conducta
atribuida al procesado, en tanto, se hizo mas gravosa la
situacion de HERNANDEZ LEON, circunstancia que vulneré
los derechos del implicado y solo es viable de solucion por la

invalidacion.

11. En el tercer reparo, fundado en la causal 1% de la
codificacion adjetiva, depreco casar parcialmente el fallo, con

el proposito que se redosifique la sancion impuesta, ya que el

10 [bidem fls 57 a 67
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Tribunal no considero el articulo 117 del Codigo Penal, aplico
equivocadamente los articulos 104 y 119 de la misma obra,
proceder con el que se agravo la pena, ademas, la fijo con el
empleo de la figura del concurso de conductas punibles, pero
tratandose de lesiones personales corresponde a la unidad

punitiva.

LA SUSTENTACION

12. Con ocasion al Acuerdo 020 del 29 de abril de 2020,
la sustentacion del demandante y demas partes, se surtio en

forma escrita asi:

13. El defensor del procesado se ratifico en los errores
denunciados en la demanda, mismos que a su juicio,
conllevaron a la violacion del debido proceso del
condenado, en la medida en que, (i) se vario la calificacion
juridica de la conducta haciendo mas gravosa la situacion
del implicado y, (ii) al dosificar la pena se consider6 un
agravante y el concurso homogéneo de delitos, asi se dejo
de aplicar la figura de la unidad punitiva, por lo que

depreco ajustar la sancion impuesta.

14. Fiscal Cuarto Delegado ante la Corte Suprema de

Justicia.

El representante del ente acusador, solicité no casar el
fallo demandado, con esa finalidad expuso los siguientes

motivos:
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14.1. No se configura nulidad porque la calificacion
juridica se vario al comenzar el juicio, la defensa no la
cuestiono, de hecho, la convalido y, conté con el resto de la

actuacion para defenderse de la misma.

14.2. Los hechos juridicamente relevantes no variaron,
s6lo cambiéo la calificacion juridica, la que se acogio
parcialmente por el juzgado al considerar no demostrados los
agravantes, aspecto apelado por la representacion de victimas;
en su criterio y el del Tribunal, desde el inicio de la actuacion,
debi6 ser de lesiones personales con perturbacion psiquica
permanente agravada, incluso, con el suicidio de la victima,
pues no podria ser violencia intrafamiliar en tanto la pareja no

convivia para el momento de la ejecucion de la conducta.

14.3. Se solicita la nulidad, pero no se presenta
sustentacion adecuada. Era necesario acreditar los principios
que regulan la figura; y s6lo se desarrollaron con insuficiencia
los de la presunta vulneracion al debido proceso y defensa,

pero sin explicar por qué se afectaron.

Debe tenerse en cuenta que los hechos juridicamente
relevantes no se alteraron y se tuvo toda la actuacion para su
controversia. Se contrainterrogo a los testigos, se convalido la
actuacion, no se objeté cuando se presento, ni en los alegatos
de cierre, tampoco en la apelacion del fallo de primera

instancia, por lo que no se cumple con esos presupuestos.
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14.4. Para la variacion de la calificacion juridica,
conforme a la jurisprudencia de esta Corporacion, no es

necesario efectuarla con identidad del bien juridico.

14.5. El cargo tercero no debe prosperar, porque
conforme al articulo 117 del Coédigo Penal, la figura de la
unidad punitiva se estructura cuando con un solo evento se
producen varios resultados; en cambio, como en este caso
sucedio, cuando se trata de varias conductas se acude al

concurso.

14.6. Conforme a las pruebas practicadas en el juicio
oral, como lo explico el Tribunal, el acusado desplegbd varios
comportamientos escindibles, acciones que se ajustan al
concurso; que causaron a la victima perturbaciones psiquicas

que la llevaron a quitarse la vida.

Todo eso se ejecutd por no continuar la convivencia con
aquel; “la tenia alienada desde que era su profesor”, actuo
como si fuera uno de sus objetos, razon por la cual, el Ad quem
cuestiond la falta de atencion y proteccion dada por las

autoridades a Maria Carolina Hernandez Narvaez.

Solicitdo, negar las pretensiones del casacionista y

confirmar el fallo demandado.

15. La Procuraduria Segunda Delegada para la

Casacion Penal (E).

La representacion del Ministerio Publico, deprecoé no

acceder a lo peticionado en el primer cargo, pero respecto del
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tercero lo consider6 procedente. Como fundamento de ello,

indico:

15.1.Respecto al primer cargo: no se trata de un evento
de incongruencia entre acusacion y fallo que sorprendiera al

procesado al condenar por cargos mas gravosos.

15.2. Se muto6 la calificacion juridica a unos hechos que,
como ya no persistia la convivencia, no era sostenible con la
denominacion de violencia intrafamiliar; en consecuencia, al
inicio del juicio se efectu6 el cambio ante el juez de
conocimiento y con presencia de la defensa, por consiguiente,
mal podria afirmarse el cercenamiento del principio de

congruencia.

15.3. Nada impidio a la defensa presentar observaciones
a los nuevos cargos o, conforme a ello procurar allegar
elementos de conocimiento para su controversia, aunado a que
el fundamento factico no fue variado, se mantiene incélume
como lo indica la jurisprudencia, no se pretende sorprender
con una condena por hechos para los que se tiene prevista una

punibilidad mayor.

15.4. La Fiscalia se ajustdo a los lineamientos
jurisprudenciales, realizo la variacion en el momento procesal
oportuno, por la fase en la que se efectud no era necesario que
se hiciera por un delito con pena menor; podia la defensa
invocar el saneamiento si consideraba afectados sus derechos,

por tanto, el fallo no se debe casar.

10
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15.5. En relacion al segundo cargo admitido; la
formulacion factica conlleva a que, por la separacion de la
victima del procesado, éste generé una serie de ataques en los
diferentes ambitos que le afectaron su psiquis e incidi6 en la
determinacion de quitarse la vida. No obstante, no constituye
concurso homogéneo de conductas, pues como el legislador lo
ha dispuesto, cuando un sujeto con un unico proposito incurre
en varias infracciones agota solo un resultado, por ello, se debe
acudir a la figura de la unidad punitiva, ademas, surge
imposibilidad ontologica y juridica para predicar la plural
afectacion psiquica de la victima, aunque fueron varias

acciones identificables.

15.6. Ante la imposibilidad de predicarse el concurso de
conductas punibles, se debe acceder a lo invocado por el
demandante y proceder a redosificar la pena conforme a la

figura de la unidad punitiva.

15.7. La aplicacion de la circunstancia de agravacion
fijada en el articulo 119 inciso 2° (contra una mujer) del Codigo
Penal, no rine con el articulo 117 ibidem (unidad punitiv), por

lo que solicité casar conforme a los planteamientos precitados.

16. Apoderada de la victima.

La representante de las victimas, afirmo que lo solicitado

por la defensa es basicamente lo mismo en los dos cargos, se

pretende la nulidad por la variacion de la calificacion juridica.

11
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Contrario a ello, la sentencia T-967 de 2014, indica frente
a casos con contexto de violencia contra la mujer, que la
adecuacion tipica no resulta lesiva, sino, responde a la
dimension del comportamiento y el dano ocasionado en el

sujeto pasivo de la conducta.

16.1. El proceso da cuenta de unos hechos de violencia
de género que ocasionaron el suicidio de la victima por la
presion psicologica ejercida por el acusado, circunstancia
ratificada por la perito forense en juicio, profesional
competente para definir esa clase de afectaciones, ademas, la

defensa pudo controvertir esos dictamenes.

16.2. Con base en jurisprudencia de esta Corporacion e
instrumentos internacionales sobre la violencia de género,

solicito no casar el fallo.

CONSIDERACIONES

17. De conformidad con lo senalado en el numerales
1° del articulo 235 de la Constitucion Politica y 32 de la Ley
906 de 2004, la Sala es competente para resolver de fondo la
demanda de casacion presentada contra el fallo proferido por
el Tribunal Superior del Distrito de Bogota, que modifico la
condena emitida en contra del procesado ALEX GIOVANNI
HERNANDEZ LEON, como autor del delito de lesiones
personales con perturbacion psiquica permanente, agravado,

en concurso homogéneo y sucesivo.

12
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18. Varios son los temas que surgen en este asunto en
el que postula el demandante casar el fallo emitido por el
Tribunal Superior de Bogota, por esa razon y, en aras de
brindar un orden a la presente decision, la Sala abordara el
estudio en el siguiente derrotero: (i) necesidad de abordar el
caso con perspectiva de género; (ii) nulidad por vulneracion
del principio de congruencia. En caso de no prosperar la
invalidacion invocada, se procedera a analizar (iii) el delito de
violencia intrafamiliar y, por ultimo, (iv) la dosificacion

punitiva, con la modificacion adicional que surja.

19. Perspectiva de género.

19.1. Conforme a los instrumentos internacionales
ratificados por el Estado que buscan la proteccion de la
mujer en condiciones de equidad, el articulo 3° de la
Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia Contra la Mujer, conocida como la
«Convencion de Belém do Para», establecio dentro de sus
obligaciones la de «actuar con la debida diligencia para

prevenir, investigar y sancionar la violencia contra la mujer.

19.2. Asimismo, el articulo 4° de la Convencion para la
Eliminacion de la Discriminacion Contra la Mujer -CEDAW-,
consagro la obligacion de los Estados en condenar la
violencia contra la mujer y resalto sus derechos a ser
considerada y tratada con dignidad, ademas de evitar

revictimizacion.

13
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19.3 En el ambito nacional, el articulo 43 de la
Constitucion Politica, dispone: “la mwer no podra ser
sometida a ninguna clase de discriminacion”, en tanto, la Ley
1257 de 2008, ordeno a las autoridades encargadas de
formular e implementar politicas publicas “reconocer las
diferencias y desigualdades sociales, biolégicas en las
relaciones entre las personas segun el sexo, la edad, la etnia

y el rol que desempernian en la familia y en el grupo social”1.

19.4. Sobre la obligacion de las autoridades judiciales
de aplicar en sus decisiones perspectiva de género, esta Sala

enfatizo:

1.- Ha destacado esta Sala en reiteradas
oportunidades, que resulta de gran importancia que los
jueces en sus decisiones apliquen una perspectiva de
género que permita, entre otras cosas, contextualizar y
definir las distintas formas de violencias contra la mujer,
en tanto se trata de un mandato constitucional y
supraconstitucional que vincula a todos los 6rganos e
instituciones del poder publico. (Cfr. entre otras, CSJ SP,
10 oct. 2018, rad. 50836; SP2136-2020, 1 jul. 2020,
rad. 52897; CSJ SP3274-2020, 2 sep. 2020, rad. 50587;
SP3574-2022, 5 oct., rad. 54189).

2.- En el ambito nacional, esto se fundamenta
en el articulo 13 de la Constitucion y en la Ley 1257 de
2008, que reconocen y abordan las desigualdades
sociales, Dbiolégicas y de roles de género.
Internacionalmente, esta respaldado por la Convencion
sobre la Eliminaciéon de todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer y la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la
Violencia contra la Mujer. (Cfr. SP2136-2020, 1 jul
2020, rad. 52897). 12

11 Art. 9.
12 CSJ. SP1885-2024, Rad 56655.

14
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19.5. Por su parte, la Corte Constitucional en sentencia

T 230 del ano que avanza, indico:

1. Esta corporacion ha senalado que el Estado
estd en la obligacion de implementar politicas publicas
que contrarresten la violencia contra la mujer y de
abordar estas temdticas con perspectiva de génerol3. El
andlisis de género ha sido definido como:

“una herramienta tedrico-metodolégica que permite
el examen sistemadtico de las practicas y los roles que
desempenan las mujeres y los hombres en un
determinado contexto econdémico, politico, social o
cultural. Sirve para captar cémo se producen y
reproducen las relaciones de género dentro de una
problemdtica especifica y con ello detectar los ajustes
institucionales que habrdan de emprenderse para lograr
la equidad entre los géneros”14,

2. La Corte senalé que analizar con perspectiva
de género los casos concretos donde son parte mujeres
afectadas o victimas no implica una actuacion
parcializada del juez en su favor, sino que, al contrario,
reclama su independencia e imparcialidad. Lo anterior
comporta la necesidad de que su juicio no perpetue
estereotipos de género discriminatorios y la exigencia
para el juez de analizar la violencia contra la mujer a
partir de un abordaje multinivel y la construccion de una
“interpretacion pro fémina, esto es, una consideracion
del caso concreto que involucre el espectro sociolégico o
de contexto que describe el calamitoso estado de cosas,
en punto de la discriminaciéon ejercida sobre la mujer”15,

3. La  jurisprudencia  constitucional  ha
reconocido que la garantia del enfoque de género es una
obligacion de los jueces en su funciéon de administrar
justicia. Cuando las mujeres acuden a las autoridades
para exigir la proteccion de los derechos por ser victimas
de la violencia se presenta un fenéomeno de
revictimizacion, porque la respuesta estatal muchas
veces perpetua estigmas sociales que incentivan la

13 Sentencia SU-080 de 2020.

14 INMUJERES. (2007). Glosario de género. D.F.: INMUJERES. bit.ly/ 119pJiz.
Cfr. Sentencia SU-080 de 2020.

15 Sentencias SU-080 de 2020 y T-028 de 2023.

15
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discriminacion. La Corte ha dicho que esto se presenta
de dos formas: “por “la ‘naturalizacion’ de la violencia
contra la mujer, obviando la aplicaciéon de enfoques de
género en la lectura y soluciéon de los casos y, la
segunda, por la reproduccién de estereotipos”10.

4. La Corte ha entendido que la administracion
de justicia no es ajena a estos fenomenos. Los jueces,
“ademds de reconocer derechos, también pueden
confirmar patrones de desigualdad y discriminacion”17.
Para evitarlo, la doctrina internacional y constitucional
han desarrollado una serie de criterios y medidas
basadas en el respeto y la diferencia de la mujer. De ahi
que esta corporacion reconozca distintos derechos y
haya incorporado nuevos parametros de andlisis en
favor de las mujeres, bien sea como una manifestacion
del derecho a la igualdad o a través del establecimiento
de acciones afirmativas y medidas de proteccion
especial.

S. A partir de lo anterior, este Tribunal ha
destacado la obligacion de los jueces de incorporar
criterios de género al solucionar sus casos. De manera
que garanticen, cuando menos, los siguientes
parametros. Primero, desplegar toda actividad
investigativa en aras de garantizar los derechos en
disputa y la dignidad de las mujeres. Segundo, analizar
los hechos, las pruebas y las normas con base en
interpretaciones sistematicas de la realidad, de manera
que en ese ejercicio hermenéutico se reconozca que las
mujeres han sido un grupo tradicionalmente
discriminado y como tal, se justifica un trato diferencial.
Tercero, no tomar decisiones con base en estereotipos de
género. Cuarto, evitar la revictimizacion de la mujer.
Quinto, reconocer las diferencias entre hombres y
mujeres. Sexto, flexibilizar la carga probatoria en casos
de violencia o discriminaciéon, privilegiando los indicios
sobre las pruebas directas, cuando estas ultimas
resulten insuficientes. Séptimo, considerar el rol
transformador o perpetuador de las decisiones
judiciales. Por tultimo, efectuar un andlisis rigido sobre
las actuaciones de quien presuntamente comete la
violencials.

16 Sentencia T-012 de 2016.
17 ITbidem.
18 Sentencias T-012 de 2016 y T-028 de 2023.

16
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6. En definitiva, una comprension sistemdtica
de nuestra Constitucion arroja como resultado una
interpretacion que exige de la totalidad de los actores
que conforman la vida en sociedad, el compromiso no
solamente de erradicar la comision de actos que
discriminen y violenten a la mujer, sino el de adelantar
acciones para que -de manera efectiva- la mujer
encuentre en el Estado y la sociedad la protecciéon de sus
derechos. Dentro de estas obligaciones se encuentra la
de adoptar las decisiones judiciales o administrativas a
partir de un enfoque de género como una forma de
“corregir la vision tradicional del derecho hacia la
proteccion de las mujeres victimas de la violencia”°.

19.6. El enfoque de género constituye la respuesta al
mandato constitucional, vinculante para todas las
instituciones de derecho publico que en el ejercicio de sus
funciones deben aplicar criterios orientadores, que permitan
identificar y superar las distintas modalidades de violencia
sexual, fisica y psicologica ejercida sobre la mujer; deber que
cobra mayor relevancia en el desarrollo de acciones judiciales
que se muestran como foco de evidencia de las relaciones
desiguales de poder, los contextos de subordinacion y las

situaciones de discriminacion o asimetria.

19.7. Aquellas reflexiones resultan necesarias en este
asunto, atendiendo al entorno factico debatido; claro esta,
sin que las tensiones latentes permitan desconocer los
derechos sustanciales del acusado dentro del proceso penal,
lo que implica que la situacion procesal, tema objeto de
discusion, sera valorada conforme a los parametros legales y

desarrollo jurisprudencial que gobiernan el caso concreto.

19 Cfr. Sentencias SU-080 de 2020 y T-028 de 2023.
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Nulidad por vulneracion del principio de congruencia.

20. A proposito de los requerimientos fijados para la
prosperidad de una solicitud de nulidad, esta Corporacion ha

establecido que:

(...) por via de principio, en punto de las nulidades,
no se puede dejar de vincular los principios que la rigen.
Esto es, mostrar que la parte afectada con el vicio merece
la proteccion que se busca a través del mecanismo extremo,
en cuanto no haya coadyuvado con su conducta a la
formacioén del acto irregular; asi mismo, que no lo convalido
o no lo consintié expresa o tdacitamente; comprobar que el
tramite irregular impidié alcanzar la finalidad a la cual
estaba destinado el acto procesal; que se afecté de manera
trascendental una garantia esencial o se desconocieron las
bases fundamentales del proceso; finalmente, que no
puede acudirse a una solucion distinta (menos traumdtica)
para corregir el yerro20.21

20. La postulacion de nulidad fue enmarcada por el
demandante por el supuesto desconocimiento del principio de
congruencia, presupuesto descrito consistentemente en la
ley y desarrollado por la jurisprudencia, esta Sala asi ha

definido:

La congruencia presupone la identidad subjetiva,
factica y juridica de los extremos de la imputacion, con
lo cual se erige en garantia del derecho a la defensa,
porque asegura que el implicado solo puede ser

20 CSJ AP5266-2018.
21 CSP. SP344-2023. Rad. 55752
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condenado por hechos y delitos respecto de los cuales
tuvo efectiva oportunidad de contradiccion. Esa
necesaria correlacion presupone delimitar desde un
principio, en la imputacién, el ntcleo factico, cuya
esencia es inmutable en el decurso procesal.

22. La congruencia entonces compone la garantia a los
derechos al debido proceso y defensa, para el ejercicio de la
contradiccion. Asi, es un deber de la Fiscalia informar al
sujeto pasivo de la accion penal concretamente el motivo de
sindicacion, con el propoésito de que tenga comprension total
de los hechos juridicamente relevantes que se le endilgan y
la calificacion juridica que comprenden; dado que, con ello
podra edificar su estrategia defensiva que convenga a sus

intereses.

Esta Sala, sobre este postulado ha reiterado lo

siguiente:

12. En efecto, el articulo 250 de la Constitucion define
que el poder punitivo estatal se ejercerd sobre «los hechos
que revistan las caracteristicas de un delitor. Son éstos,
entonces, los que determinan el ambito de los actos de
imputacion a cargo de la Fiscalia General de la Nacion,
definido en la ley procesal como «a relacion clara y sucinta
de los hechos juridicamente relevantes» (arts. 288 y
337.2), y, de manera correspondiente, del acto procesal
definitorio y definitivo del proceso (art. 161.1). Por tal
razoén, «el acusado no podrd ser declarado culpable por
hechos que no consten en la acusacion, ni por delitos por
los cuales no se ha solicitado condena» (art. 448).

13. En la sentencia SP4792-2018, nov. 7, rad.
52507, que retomé lo dicho en la SP, jul. 8/2009, rad.
31280, se advirti6 que «la obligacion de conservar el
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nucleo central del apartado fdactico opera desde la
formulacion de imputacién, esto es, que dicha
delimitaciéon se torna invariable a partir de este hito
procesal, hasta que es emitida la sentencia, lo que
reclama concluir que cualquier desarmonia sustancial
entre estos estados -imputaciéon, acusacion y sentencia-
resulta violatoria del debido proceso»?2,

23. Sin embargo, esa inmutabilidad so6lo es factica, toda
vez que es viable alterar la calificacion juridica, incluso para
la judicatura en la sentencia, siempre que se cumplan los
presupuestos establecidos para salvaguardar el ejercicio del
derecho de defensa en su componente de contradiccion, dada
la novedad introducida a la incriminacion. En igual sentido,
no se pueden desconocer las circunstancias favorables que

tuvieren incidencia en la individualizacion de la pena.

24. Respecto a la posibilidad de variacion de la

calificacion juridica de la conducta, esta Sala explico:

“La Sala, de manera reiterada, ha senalado que el
principio de congruencia se constituye en una garantia
del debido proceso que implica asegurarle al procesado
una efectiva defensa, de modo que solo podra ser
condenado por los hechos y los delitos contenidos en la
acusacion. Se evita asi sorprenderlo con imputaciones
respecto de las cuales no se defendié y no ejercié su
derecho de contradiccion (ver, entre otras, CSJ SP, 15
may. 2008, rad. 25913; CSJ SP, 16 mar. 2011, rad.
32685; CSJ SP6354-2015, rad. 44287 - postura
reiterada en las decisiones CSJ SP9961-2015, rad.
43855; CSJ SP5897-2015, rad. 44425; CSJ SP15779-
2017, rad. 46965, CSJ SP20949-2017, rad. 45273.

22 CSJ. SP016-2023 Rad. 59800 Feb 1° de 2023
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Ahora bien, la jurisprudencia también ha registrado
que el aludido postulado puede ser infringido por via de
accion o de omisiéon, esto es, cuando el funcionario
judicial condena por: (i) hechos no incluidos en la
imputacién y acusacion o por conductas punibles
diversas a las atribuidas en el acto de acusacion; (ii) un
delito jamas mencionado facticamente en la imputacion,
ni factica y juridicamente en la acusacion, (iii) el injusto
por el que se acuso, pero adicionado en una o varias
circunstancias especificas o genéricas de mayor
punibilidad, y (iv) el reato imputado en la acusacion pero
al que le suprime una circunstancia genérica o especifica
de menor punibilidad reconocida en la audiencia de
formulacién de acusacion.

Sin embargo, la Corte explicé a partir de la
sentencia SP, 27 jul. 2007, Rad 26468, que dicho
principio no es absoluto, y que, por tanto, resulta
juridicamente posible variar en el fallo la calificacion
juridica atribuida en la acusacién, sin quebrantar las
garantias fundamentales, siempre que (i) se trate de un
delito de menor entidad, (i) que guarde identidad en
cuanto al ntucleo bdsico o esencial de la imputacion
factica y, (iit) no implique desmedro para los derechos de
las partes e intervinientes. 23

Recientemente se indico:

Ahora bien, la jurisprudencia ha registrado que el
aludido postulado puede ser infringido por via de accién
o de omision, esto es, cuando el funcionario judicial
condena por: (i) hechos no incluidos en la imputaciéon y
acusacion o por conductas punibles diversas a las
atribuidas en el acto de acusacion; (ii) un delito jamads
mencionado fdacticamente en la imputacién, ni factica y
juridicamente en la acusacion, (iit) el injusto por el que
se acusbé, pero adicionado en una o varias
circunstancias especificas o genéricas de mayor
punibilidad, y (iv) el reato imputado en la acusacion pero
al que le suprime una circunstancia genérica o especifica
de menor punibilidad reconocida en la audiencia de
formulacién de acusacion (Ver, entre otras, CSJ SP, 15

23 CSJ. SP1742-2022 Rad 57051.

21



Casacion N° 58584
CUI N° 11001600010620150245801
ALEX GIOVANNI HERNANDEZ LEON

may. 2008, rad. 25913 y CSJ SP, 16 mar. 2011, rad.
32685; del 6 de abril de 2006. Rad. 24668, del 28 de
noviembre de 2007. Rad. 27518 y del 8 de octubre de
2008. Rad. 29338).

Sin embargo, la Corte, también de manera pacifica
y reiterada, ha serialado que dicho principio no es
absoluto y que, por tanto, resulta juridicamente posible
variar la cadlificacion juridica en la sentencia, a fin de
adecuar los hechos imputados al delito que realmente se
configura, sin quebrantar las garantias fundamentales,
siempre que (i) se trate de un delito de menor entidad,
(ii) que guarde identidad en cuanto al nucleo bdsico o
esencial de la imputaciéon factica y, (iii) no implique
desmedro para los derechos de las partes e
intervinientes (SP, 27 jul. 2007, Rad. 26468; CSJ
SP17352-2016, Rad. 45589).24

25. La defensa de ALEX GIOVANNI HERNANDEZ LEON
nada discute, en los cargos admitidos, acerca de la
descripcion factica atribuida desde la imputacion; la cual
basicamente corresponde a lo ocurrido desde junio de 2015,
cuando €l empezo a desplegar diferentes y repetidos actos de
agresion psicologica a su ex pareja sentimental, Alejandra

Carolina Hernandez Narvaez.

26. Esa situacion factica fue calificada por la Fiscalia en
la imputacion, escrito de acusacion y su verbalizacion como
violencia intrafamiliar agravada; sin embargo, al constatar
que durante el tiempo de ejecucion delictual no persistia la
convivencia, pues fue precisamente la separacion de la pareja
lo que desato el inicio de los citados actos de violencia; en la

apertura del juicio oral al presentar su teoria del caso,

24 CSJ SP1281-2024 rad 57851 29 de mayo de 2024
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expresO que se debia variar la denominacion juridica
atribuida a los hechos, para adecuarlos en lesiones
personales dolosas con perturbacion psiquica de caracter
permanente en concurso homogéneo y sucesivo (arts 31,

111, 115 inciso 2° del C.P.).

27. El citado cambi6é no fue controvertido, impugnado
ni cuestionado en ese momento, durante el juicio, ni en la
apelacion del fallo de primera instancia; sin embargo, ahora,
en sede de casacion, el demandante, atendiendo a su propia
estrategia, lo considera trasgresor de las prerrogativas
procesales del acusado, por lo que sugiere remediarlo con la

invalidacion de lo actuado desde aquel acto procesal.

28. La Fiscalia presento su nueva vision del asunto,
cual si se tratara de una variacion en la calificacion juridica
de la conducta, con preservacion absoluta de la imputacion

factica y sin afectacion de los derechos del acusado.

Sin embargo, lo cierto es que esa manifestacion del ente
acusador, dado el momento procesal en el cual se realizo, no
podia constituir mas que un alegato de parte, sin efecto
obligatorio para la judicatura; y contrario a ello, imponia el
pronunciamiento adecuado por parte de los falladores para
verificar su procedencia o no, asi como su correccion en caso

de ser necesaria.
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29. La Ley 906 de 2004 no contempla la figura y tramite
de la variacion de la calificacion juridica de la conducta, como
si se consignaba en el procedimiento de la Ley 600 de 2000;
por consiguiente, era y es imprescindible el adecuado
ejercicio hermenéutico para la seleccion del tipo penal que se
adecue a los hechos objeto de controversia; en razon a que el
nucleo factico de la acusacion es inamovible; y en la
sentencia pueden introducirse cambios en la calificacion
juridica, siempre que constituya un beneficio a los intereses

del acusado.

Al respecto, esta Sala ha explicado lo siguiente:

De otro lado, cuando se utiliza el término “cargos”,
ello debe asumirse como la conjunciéon de los hechos
juridicamente relevantes 'y su correspondiente
connotaciéon juridica, que corresponde a la eleccion que
hace el fiscal de la mejor ubicacion tipica de esos hechos.

Entonces, la formulacion de imputacion, como
también sucede con la formulaciéon de acusacion,
reclama que el Fiscala eleve determinados cargos en
contra del imputado o acusado, lo que significa que no
solo se encargue de relatar lo que entiende sucedido, en
términos de efectos juridicos concretos, sino la adecuada
subsuncién en determinado tipo penal, asi este sea por
esencia maleable, en el entendido que puede ser
modificado sin limitacion en la acusaciéon y en el fallo,
aunque este ultimo solo en términos favorables para el
procesado.?5

30. En suma, la situacion factica es inmutable durante

toda la actuacion; es viable variar la calificacion juridica para

25 CSJ. SP835-2024 radicacion 64633, 17 de abril de 2024
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condenar por un punible diferente al senalado en la
acusacion; incluso sin que corresponda al mismo titulo,

capitulo y bien juridico tutelado.

31. En el presente asunto, indiscutida es la
permanencia de la situacion factica atribuida; no obstante,
el cambio realizado a la calificacion juridica por parte de la
judicatura si comprometio las garantias del acusado pues: (i)
ocurrio en un momento en el cual la Fiscalia ya no podia
hacerlo y sé6lo constituia un alegato de parte, no vinculante
para los falladores y; (ii) se realizo por un delito sancionado

con pena mayor.

32. Las expectativas punitivas anunciadas en la
imputacion y mantenidas en la acusacion impedian realizar
el cambio de denominacion juridica del comportamiento en
la forma que finalmente se efectuo, debido a que el delito de
violencia intrafamiliar tipificado en el articulo 229 de la Ley
599 de 2000, en su modalidad basica, se sanciona con pena
de cuarenta y ocho a noventa y seis meses de prision; y al
aplicar la circunstancia de agravacion fijada en el inciso 2°
de la misma obra, queda de setenta y dos a ciento sesenta y

ocho meses.

Entre tanto, el punible de lesiones personales con
perturbacion psiquica con dano permanente (articulo 115

inciso 2° del Cédigo Penal) se sanciona con prision de 48 a
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162 meses y multa de 36 a 75 salarios minimos legales
mensuales vigentes; quantum que se aumenta conforme al
articulo 119 inciso 2°; y arroja un ambito punitivo de 96 a
324 meses de privacion de la libertad y la pecuniaria de 72 a

150 smlmv.

33. Indiscutible resulta que el delito (lesiones
personales) por el cual fue condenado ALEX GIOVANNY
HERNANDEZ LEON, supera la punibilidad de la violencia
intrafamiliar agravada endilgada en la acusacion; pues tiene
prevista multa y, en su modalidad agravada, la sancion

restrictiva de la libertad es ostensiblemente mayor.

34. Entonces, aunque se mantuvo incélume la
situacion factica atribuida; el cambio de calificacion juridica
se efectud por un delito de mayor gravedad punitiva, esto es,
en desmedro de los intereses de ALEX GIOVANNI
HERNANDEZ LEON; con lo cual se vulner6 el principio de
congruencia consagrado en el articulo 348 de la Ley 906 de

2004.

35. Sin embargo, la vulneracion del debido proceso por
desconocimiento del principio de congruencia, en el sub
judice, no conduce a la anulacion de la actuacion como lo
postula el demandante. El principio de residualidad impone
verificar si la invalidacion es el Unico camino para remediar

el yerro, pero como se vera a continuacion, no es asi.
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Del delito de violencia intrafamiliar

36. Para la solucion del problema juridico advertido,
necesario es abordar el estudio del punible atribuido en la

imputacion y acusacion al procesado.

37. Para mayor claridad se trascribe lo que para la
época de los hechos consignaba el articulo 229 del Codigo

Penal, asi:

Articulo 229. Violencia intrafamiliar. El que
maltrate fisica o psicolégicamente a cualquier miembro
de su nucleo familiar incurrird, siempre que la conducta
no constituya delito sancionado con pena mayor, en
prisiéon de cuatro (4) a ocho (8) aros.

La pena se aumentara de la mitad a las tres cuartas
partes cuando la conducta recaiga sobre un menor,
adolescente, una mujer, una persona mayor de sesenta
Yy cinco (65) anos, o que se encuentre en incapacidad o
disminucion fisica, sensorial y psicolégica o quien se
encuentre en estado de indefension.

Paragrafo. A la misma pena quedara sometido
quien, no siendo miembro del nicleo familiar, sea
encargado del cuidado de uno o varios miembros de una
familia en su domicilio o residencia y realice alguna de
las conductas descritas en el presente articulo.

38. Desde el 20 de junio de 2019, la citada disposicion

establece:
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ART. 229.— Modificado. L. 1142/2007, art. 33.
Modificado. L. 1850/2017, art. 3°. Modificado. L.
1959/2019, art. 1°. Violencia intrafamiliar. El que
maltrate fisica o psicolégicamente a cualquier miembro
de su nucleo familiar incurrird, siempre que la conducta
no constituya delito sancionado con pena mayor, en
prision de cuatro (4) a ocho (8) aros.

La pena se aumentara de la mitad a las tres cuartas
partes cuando la conducta recaiga sobre un menor,
adolescente, una mujer, una persona mayor de sesenta
(60) anos, o que se encuentre en situacion de
discapacidad o disminucién fisica, sensorial y
psicolégica o quien se encuentre en estado de
indefension o en cualquier condicién de inferioridad.

Cuando el responsable tenga antecedentes penales
por el delito de violencia intrafamiliar o por haber
cometido alguno de los delitos previstos en el libro
segundo, titulos I y IV del Cédigo Penal contra un
miembro de su nucleo familiar dentro de los diez (10)
anos anteriores a la ocurrencia del nuevo hecho, el
sentenciador impondra la pena dentro del cuarto
maximo del ambito punitivo de movilidad respectivo.

PAR. 1°—A la misma pena quedara sometido quien
sin ser parte del nucleo familiar realice las conductas
descritas en el tipo penal previsto en este articulo contra.

a) Los coényuges o companeros permanentes,
aunque se hubieren separado o divorciado.

b) El padre y la madre de familia, aun cuando no
convivan en el mismo hogar, si el maltrato se dirige
contra el otro progenitor.

c) Quien, no siendo miembro del nticleo familiar, sea
encargado del cuidado de uno o varios miembros de una
familia en su domicilio, residencia o cualquier lugar en
el que se realice la conducta.

d) Las personas con las que se sostienen o hayan
sostenido relaciones extramatrimoniales de cardcter
permanente que se caractericen por una clara e
inequivoca vocacion de estabilidad.
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PAR. 2°—A la misma pena quedara sometido quien,
no siendo miembro del nicleo familiar, sea encargado
del cuidado de uno o varios miembros de una familia y
realice alguna de las conductas descritas en el presente
articulo.

39. Se considero por la Fiscalia y la judicatura que la
calificacion inicial del comportamiento como violencia
intrafamiliar, obedecio a un error del ente persecutor que
desconocio la normatividad y la jurisprudencia vigente al
tiempo de consumacion, lo que produjo el defecto que se
pretendio corregir como lo hizo el delegado en su alegato de

apertura del juicio.

40. Entonces, la decision de la Fiscalia de reorientar la
calificacion de la conducta, se quiso edificar en la prevalencia
del principio de legalidad como expresion del debido proceso
conforme al inciso 2° del articulo 29 de la Constitucion
Politica y 6° de la Ley 599 de 2000, en razon a que los hechos
fueron concretados al lapso comprendido desde junio de
2015 hasta el 11 de julio de 201626, época en la cual se
considero que el tipo penal de violencia intrafamiliar
demandaba para su configuracion la convivencia o
comunidad de vida cuando los actos de agresion se
desplegaban dentro de una relacion de pareja; en tanto la
modificacion que textualmente prescindiéo de ese requisito
(articulo 1° de la Ley 1959 de 2019) entr6 en vigencia con su

promulgacion en el Diario Oficial el 20 de junio de ese ano.

26 Fecha del suicidio de Alejandra Carolina Hernandez Narvaez
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41. El punible de violencia intrafamiliar procura la
salvaguarda del bien juridico de la familia; con relacion a
conyuges o companeros permanentes, la Sala de Casacion
Penal demandaba para la estructuracion del punible, en la
época en que ocurrieron los hechos objeto de escrutinio, la
permanencia del nucleo familiar, debido a que si la
cohabitacion terminaba también cesaba el ambito de

proteccion.

Asi se considero entonces por esta Sala:

Reitera la Corte que no es suficiente con que un
hombre y una mujer procreen un hijo para que surja la
nocion de “armonia y unidad de la familia” protegida por
el delito analizado, pues si bien se establece una unidad
familiar perenne entre cada uno de ellos con su
descendiente, no necesariamente se conforma entre
aquellos un lazo de igual naturaleza como para deducir
entre los tres una familia para los efectos del delito de
violencia intrafamiliar, en cuanto bien puede ocurrir que la
relacion y convivencia de la pareja culminen o, incluso, que
nunca tengan lugar. En tal caso no se estructura la nocion
de unidad familiar, la cual, como es frecuente y natural, se
rehace para integrarla con las nuevas parejas que padre y
madre conformen por vinculos naturales o juridicos. Aqui
cobran especial valia las previsiones de esta Sala?” ya
citadas, al senialar que “la singularidad se refiere a que tal
comunidad de vida se reconoce tinicamente en relacién con
el otro miembro del vinculo, es decir, que debe ser exclusiva
al no ser posible la simultaneidad de uniones maritales de
hecho o de ésta con relaciones maritales (civiles o
religiosas) vigentes”.

27 CSJ SP, 28 mar. 2012. Rad. 33772.
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En suma, incurren en error de interpretacion
quienes asumen que la procreacion da lugar entre los
padres, sin mas, a la unidad familiar protegida en el
articulo 229 de la Ley 599 de 2000, la cual, como ya se
expreso, requiere convivencia permanente y lejos de ser
perpetua por la existencia de un hijo, termina cuando la
relacion entre la pareja culmina efectivamente, aun en
los casos en los que tal finalizacion es sélo de hecho.

Tener un hijo en comun, entonces, es insuficiente
para acreditar la unidad familiar y para suponerla
perpetuamente, pues de ser asi se llegaria al absurdo
de concluir que si una mujer o un hombre tienen varios
hijos con diferentes parejas, poseen tantas unidades
domésticas familiares como numero de hijos con sus
companeros o companeras transitorios. El maltrato a la
expareja causado por quien ya no convive con ella, se
reitera, no configura el delito de violencia intrafamiliar
sino el de lesiones personales dolosas, en cuanto debe
tenerse en cuenta que la misma Ley 294 de 1996
establece en su articulo 3 como principio de
interpretacion y aplicacion: “c) La oportuna y eficaz
proteccion especial a aquellas personas que en el
contexto de una familia sean o puedan llegar a ser
victimas, en cualquier forma, de dano fisico o siquico,
amenaza, maltrato, agravio, ofensa, tortura o ultraje, por
causa del comportamiento de otro integrante de la
unidad familiar”.28

42. Sobre los requisitos que para ese tiempo exigia la
estructuracion del punible de violencia intrafamiliar,

recientemente la Sala expuso:

Ahora, frente al alcance del ingrediente normativo
del “nucleo familiar”, conforme al régimen legal vigente
para el ano 2016, se preciso que los conyuges y los
companeros permanentes so6lo podian ser sujetos
activos y pasivos del delito entre si, cuando integraban
el mismo nucleo familiar, lo cual solo ocurria si <habitan

28 CSJ SP8064-2017, rad 48047
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en la misma casa?®, postura que se mantuvo hasta la
ampliacién del marco de proteccién de la norma, con el
articulo 1° de la Ley 1959 de 2019, que modifico el
articulo 229 del estatuto punitivo, en el sentido de que,
«A la misma pena quedard sometido quien sin ser parte
del nucleo familiar realice las conductas descritas en el
tipo penal previsto en este articulo contra»; lo cual
supuso un nuevo desarrollo jurisprudencial (CSJ
SP5392-2019, rad. 53393); posiciéon que, en todo caso,
no aplica al presente asunto, pues los hechos se

remontan a antes de la expedicion de la reglamentacion
del ano 2019.50

43. Asimismo, al verificar el desarrollo que ha tenido el
concepto de familia, conveniente resulta tener en cuenta, que
la Sala de Casacion Civil de esta Corporacion sobre el tema

explico:

Como puede observarse, a pesar de que en el
ordenamiento juridico interno se han dado algunos
pasos para ir adecuando la institucion de la familia a
las circunstancias reinantes, la labor del legislador se
ha quedado corta al mantener como postulado un
enfoque tradicional que no atiende el espiritu pluralista
de la Constitucion de 1991, que acoge principios
superiores de igualdad y libre desarrollo de la
personalidad.

No son pocas las situaciones que estan pendientes
por definir en el derecho positivo y en las cuales los
intentos regulatorios han fracasado, basta con observar
la ausencia de interés en expedir la normatividad
relacionada con la situacion de las parejas del mismo
sexo, aspectos registrales que atiendan a una adecuada
determinaciéon del estado civil en las condiciones
actuales y la materializacion de situaciones que cuentan

29 CSJ SP8064-2017, rad. 48047.
30 CSJ SP963-2024, rad 62539
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con un incipiente amparo, como la forma en que se hace
efectiva la presuncion de filiacion de los hijos concebidos
y nacidos en vigencia de uniones maritales, entre otros.

En contraposiciéon a dicha inercia, de forma lenta
pero paulatina, la jurisprudencia ha ido ampliando la
vision monogamica y patriarcal de la familia hasta
construir una consolidada nocion amplia e incluyente
que ha permitido la incorporacion de los diferentes
espectros en que se manifiesta. De ahi que hoy en dia al
lado de las uniones matrimoniales y las de hecho, ya
sea entre personas de igual o distinto sexo, con o sin
hijos, también se admite la posibilidad de las familias
uniparentales, unipersonales, de crianza, extendidas y
ensambladas, entendidas estas como las que surgen en
virtud de segundas nupcias o uniones y quienes llegan
por lado y lado para conformarlas. Eso sin incluir
conceptos ya en discusion como las relaciones afectivas
multiples o la familia multiespecie.

Es tal la dinamica del entorno que como se resalté
en CC C-577/11

[a doctrina ha puesto de relieve que “la idea de la
heterogeneidad de los modelos familiares permite pasar
de una percepcion estatica a una percepcion dinamica y
longitudinal de la familia, donde el individuo, a lo largo
de su vida, puede integrar distintas configuraciones con
funcionamientos propios. Asi, una mujer casada con
hijos que se divorcia experimenta el modelo de familia
nuclear intacta; luego, cuando se produce la ruptura,
forma un hogar monoparental; mads tarde, puede
constituir un nuevo nucleo familiar (familia ensamblada)
y, al fallecer el conyuge o comparniero, de nuevo transitar
por la monoparentalidad originada en la viudez”, lo que
se ha denominado “cadena compleja de transiciones
familiares”.

A este fenémeno se ha referido la Corte al indicar
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que “en su conformacion la familia resulta flexible a
diversas maneras de relacionarse entre las personas, a
las coyunturas personales que marcan el acercamiento
y el distanciamiento de sus integrantes, o a los eventos
que por su cardcter irremediable determinan la ausencia
definitiva de algunos de sus miembros”, de manera que
“la fortaleza de los lazos que se gestan en el marco de
la familia y la interrelacion y dependencia que marcan
sus relaciones entre cada uno de sus miembros hace que
cada cambio en el ciclo vital de sus componentes altere
el entorno familiar y en consecuencia a la familia”.

Ahora bien, a pesar de que las relaciones
interpersonales entre los miembros de una familia deben
responder a patrones de igualdad y tolerancia, eso si
tomando en consideracion las particularidades de sus
diferentes manifestaciones, no puede obviarse que
cuando estan en juego los derechos de nifnos y
adolescentes que hacen parte de la misma, aun en
contraposicion a los de los padres, siempre prevaleceran
los de aquellos por mandato constitucional en su calidad
de sujetos que ameritan especial proteccion.

(..)

Si bien la conformacién de la familia puede cambiar
por las decisiones de sus integrantes, de ahi que
aquellos que un dia estuvieron unidos por matrimonio,
vinculo solemne o unién marital, y constituyeron con sus
descendientes un conjunto cerrado de miembros, éste
por multiples razones puede fraccionarse en distintas
figuras para conformar entre ellos o con la participacion
de terceros familias monoparentales, ensambladas o de
cualquier otra indole e incluso la opcion individual de
asumirse como familia unipersonal, eso no significa que
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la transformacion de los afectos sirva para permitir la
elusién de los compromisos de ley. 31

44. El tema también ha sido objeto de reiterados
pronunciamientos por la Corte Constitucional, la cual, en

sentencia T 070 de 2015 indico:

La Constituciéon Politica de Colombia, establece en
su articulo 42, que la familia puede constituirse por
medio de vinculos naturales o juridicos, mediante la
determinacion de dos personas de contraer matrimonio
o por la voluntad libre y responsable de conformarla. Asi
mismo, la Carta Politica seriala que dicha institucion, es
el nucleo bdsico de la sociedad, por lo que el Estado y la
Sociedad, deben garantizar su proteccion integral, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 5° Superiors=.
Igualmente, el articulo 42 Constitucional sefiala que “los
hijos habidos en el matrimonio o fuera de él, adoptados
o procreados naturalmente o con asistencia cientifica,
tienen iguales derechos y deberes”33, extendiendo de
esta manera el principio de igualdad al nucleo familiar.34
Dicha igualdad, exige que se trate con similar respeto y
proteccion a todos los tipos de familia, prohibiendo todo
tipo de discriminacion, ya sea contra los hijos o contra
cualquier descendiente, sin importar el grado.

(..)

De la interpretacion de los articulos
constitucionales, y los instrumentos internacionales,
referentes a la familia, la Corte Constitucional en la
sentencia T-523 de 1992, en una de las primeras
aproximaciones al tema, elevé a principio constitucional
la unidad de la familia, serialando que el Estado, tal
como lo ordena la Constitucion, tiene el deber de asistir
y proteger a los ninos, de manera tal, que se garantice
su desarrollo arménico integral, y el ejercicio de sus

31 CSJ SC009-2024 rad. 08001311000220190029401

32 ARTICULO 5. El Estado reconoce, sin discriminacion alguna, la primacia de
los derechos inalienables de la persona y ampara a la familia como institucién
badsica de la sociedad.

33 Constitucion Politica de Colombia. Articulo 42, inciso 4.

34 Ver sentencias C-1033 de 2002, T-522 de 2011, T-606 de 2013
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derechos fundamentales, los cuales son prevalentes.35
De la misma forma, concluyé que del texto del articulo
42  constitucional se derivan las  siguientes
caracteristicas:

(1) No existe un tnico tipo de familia, sino que
en concordancia con el articulo 7 superior, nos
encontramos frente a un pluralismo, el cual permite la
existencia de diversos tipos de familias.

(ii) El constituyente consagré un espacio a la
familia de hecho en condiciones de igualdad con otros
tipos, en desarrollo de lo dispuesto por el articulo 13 de
la Carta vigente.

(iii) Es deber de Estado y de la sociedad
garantizar proteccion integral a la familia.

(iv) Uno de los fundamentos esenciales de las
relaciones familiares es la igualdad de derechos y
deberes de la pareja y el respeto entre sus integrantes.

(v) La armonia y unidad de la familia es
destruida cuando se presenta cualquier forma de
violencia.

(vi) Todos los hijos tienen iguales derechos y
deberes.

(vii) La familia, como nucleo fundamental de la
sociedad, tiene el deber de asistir y proteger a los ninos.

(viii) Es funcién de la familia preparar a las
nuevas generaciones asi como la formacion de la
personalidad de los menores.

(ix) La familia es el ambito natural dentro del
cual debe cuidarse y prepararse la infancia.

(x) Para la efectividad de los derechos
constitucionales de los ninos, los cuales tienen cardcter
prevalente, es necesaria la unidad de la familia, como
presupuesto indispensable.

(xi)  Los derechos de los miembros de la familia
deben ser compatibles con los intereses generales
prevalentes tanto de la institucion misma como de la
sociedad colombiana que reconoce en ella su ntcleo
fundamental.

Con fundamento en lo anterior, la jurisprudencia
constitucional ha sido consistente en proteger la unidad
e integridad de la familia, como aquella “(...) primera
institucion social, que concilia las exigencias de la

35 En el mismo sentido la sentencia T-298 de 1994
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naturaleza con los imperativos de la razén social”3¢, sin
importar los vinculos mediante los cuales surge.

45. En este contexto, inexorable resulta examinar las
condiciones y circunstancias de cada caso, pues
precisamente la pluralidad admitida de modelos de familia y
la eventualidad del surgimiento de otros, posibilita la
continuidad del vinculo familiar aun después de Ila
separacion de las parejas, tanto por la existencia de hijos en
comun lo cual los vincula en el ejercicio de la patria potestad
bajo el modelo monoparental; como por la ejecucion de
comportamientos agresivos contra la expareja del cual
persiste un vinculo familiar inacabado por voluntad del
implicado, eventos en los cuales el delito de violencia
intrafamiliar puede predicarse pese a la finalizacion de la
cohabitacion, sin que ello implique trasgresion del principio
de estricta tipicidad; asi, en un caso por hechos ocurridos en
julio de 2015, es decir, antes de la entrada en vigencia de la

Ley 1959 de 2019, esta Sala explico:

Asi las cosas, el andlisis del contexto légico de la
situacion permite sostener que habra eventos en los que
no obstante no existir una convivencia permanente bajo
el mismo techo entre los conyuges y, aun mas, cuando
se producen rupturas en la relacion que interrumpen la
cohabitacién (por decision propia, fruto de acuerdo o
conflicto, o por disposicion judicial en virtud de la
imposicion de medidas de proteccion), es posible frente
a la ley derogada la realizacion del tipo penal de
Violencia intrafamiliar a partir del cumplimiento de sus
elementos estructurales, entre ellos el relacionado con el
nucleo familiar al que se encuentran integrados los

36 Ver sentencia T-278 de 1994.
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sujetos activo y pasivo de la conducta, sin que con ello
resulte afectado el principio de estricta tipicidad.

(...)

Asi mismo, por paraddjico que pueda parecer, el bien
juridico de la unidad y armonia familiares se podria ver
afectado cuando los vinculos de pareja persisten bajo
formas contrarias a proyectos de vida en comun,
fundados en principios de solidaridad y respeto. Los
entornos familiares en los que se ejerce de manera
sistematica la violencia contra la mujer, es un buen
ejemplo de ello. Es frecuente en tales casos, bajo entornos
sumidos en actos de dominaciéon, subordinacion y
agresion cotidiana, que se vea vulnerado el bien juridico
de la familia, objeto de proteccion penal, no solamente por
el hecho de la persistente violencia contra la pareja fruto
de la convivencia, sino aun en situaciones en que el
agresor es expulsado o separado del entorno familiar por
decision de la mujer o como consecuencia de medidas de
proteccion impuestas por las autoridades judiciales o
administrativas (Medidas de proteccion en casos de
violencia intrafamiliar, articulo 17 de la Ley 1257 de
2008,).

En tales eventos, como lo ilustra el caso sometido a
estudio, la separacion del acusado del entorno
domeéstico no fue suficiente para que se desvinculara del
mismo, continuando atado al ntcleo familiar mediante
actos de dominacion, acoso y control, lo cual se tradujo
en una constante alteraciéon y afectacion del bien juridico
de la unidad y armonia familiares. De hecho, el retiro de
la casa de habitacion, aun como medida de proteccion
impuesta judicialmente, no implicé su desafectacion del
contexto  familiar, manteniendo  su  dominio,
subordinacion y poder materializado en actos de
sojuzgamiento sobre la pareja y el grupo filial.

Es por ello que aun bajo las consideraciones
consignadas en el precedente de esta Sala (CSJ SP-
8064-2017, 7 jun. 2017, rad. 48.047), del contexto légico
de la situacion en concreto atinente a la unidad familiar
Yy sus particularidades, se infieren los elementos
materiales en los que se fundamentan los contornos de
la adecuacion tipica y la lesividad de la conducta frente
al bien juridico que es objeto de proteccion a través del
sistema penal, sin que a priori pueda reducirse el alcance
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de la norma de prohibicion vigente en la época de
ocurrencia de los hechos a partir de fijar categorias
facticas que no se encuentran presentes en la descripcion
del tipo penal.

De alli que, en el presente caso, se ha evidenciado
que a los conceptos acunados por la Sala en relaciéon con
el elemento normativo del ntcleo familiar y a su condicion
de cohabitacion bajo el mismo techo, emitidos en vigencia
de la anterior legislacion, responden situaciones
materiales como la que probatoriamente se viene
planteando relativas a una sujecion o vinculo no disuelto
de la victima a su ofensor expresado a través de actos de
dominacion y control que aunque podian hacer ver una
separacion en una perspectiva formal, no asi en la légica
situacional en cuyo contexto se ofrecia sin quebranto
alguno.37

También, en otro asunto por hechos ocurridos en marzo
de 2011, estudiado por esta Sala en providencia SP919-2020
radicacion 47370, en similar sentido se consider6 Ila
prolongacion del nucleo familiar a pesar de la separacion de

la pareja; asi se abordo el tema:

Por tanto, no se advierte que en dichos términos se
haya infringido en el fallo examinado el principio de
estricta tipicidad o aplicado de manera indebida el
articulo 229 del Cédigo Penal, vigente para el momento
de comisiéon de la conducta imputada al procesado, pues
a pesar de que no habia una convivencia fisica bajo un
mismo techo, lo cierto es que, por las circunstancias en
que finalmente se desenvolvia la relacién conyugal, si se
conformaba entre los conyuges de hecho separados un
nucleo familiar que sustentaba la proteccion de sus
miembros por la violencia que pudiera ejercer alguno de
ellos en contra de los otros.

37 CSJ SP468-2020 rad 53037
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(...)

Vale decir que en esas condiciones la ruptura de
hecho no destruyé por completo el vinculo entre ellos,
pues aparte de permanecer bajo su dependencia
econémica, el procesado continué asedidndola y
agrediéndola en la misma casa o rompiendo las puertas
de ésta si no se le permitia el ingreso.

Ademas, la Corte ha venido precisando, frente a la
concrecion del delito previsto en el articulo 229 del
Cédigo Penal, la importancia de auscultar las dinamicas
propias de cada familia, a efectos de establecer la forma
como se interrelacionan sus integrantes, puesto que de
ellas derivan los episodios de agresion.

(...)

Es decir, el acusado seguia sosteniendo una
estrecha vinculacion con aquella institucion social de la
familia, forzando wuna cohesién que, aunque no
comportaba un lazo afectivo y de propdsitos comunes
con la pareja, sino todo lo contrario, de sometimiento y
dominacién, resultaba determinante en quebrantar su
armonia y unidad, vulnerando con su actuacion, de
manera consuetudinaria, los bienes juridicos protegidos
por el legislador.

Caso concreto.

46. Se recuerda que ALEX GIOVANNI HERNANDEZ
LEON y Alejandra Carolina Hernandez Narvaez sostuvieron
una relacion sentimental de la cual procrearon al menor

DSHH quien naci6 el 8 de agosto de 2010. Aunque en
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principio no convivieron, posteriormente lo hicieron
interrumpidamente desde cuando ella se mudo a vivir al
inmueble en donde residian los padres del procesado; no
obstante, se separaron en abril de 2015, por los multiples
reclamos que €l realizaba porque el crecimiento profesional
de aquella supuestamente generaba descuido del hogar; la

falta de apoyo economico de €l y los celos.

4'7. Ante las dificultades familiares surgidas ella quiso
mudarse, a lo que €l se nego inicialmente por falta de dinero;
ademas, indico que esa propuesta era producto del desarrollo
personal y profesional de aquella y por eso se queria olvidar
de la familia. No obstante, el implicado accedi6 al cambio de
vivienda con la promesa que ella asumiria todos los gastos,
como en efecto ocurrio, ademas debio pagar algunas deudas

que asumia ALEX GIOVANNI.

48. Durante la convivencia, el implicado continu6 con
actos de violencia psicologica para con Alejandra Carolina,
insistia en  reprocharle la  evolucion profesional
correlacionado con lo que calificaba como descuido del hogar;
ademas, insistia en infidelidades de aquella; situacion por la
cual decidieron separarse. El se fue a vivir con sus padres y
ella busco un lugar cerca; condicion en la que por un corto

tiempo tuvieron una relacion “cordial”.
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49. Sin embargo, como Alejandra Carolina se nego a la
propuesta formulada por el acusado, de volver a convivir, esa
decision genero un irregular comportamiento de aquel; pues,
a pesar de la separacion continuo el ejercicio de actos de
control, sometimiento, dominacion, difamacion, denigracion
y manipulacion en contra de aquella en sus entornos social,
familiar y laboral; con especial incidencia en la relacion con
su menor hijo, bajo el reproche de su precaria idoneidad

como madre y con la discusion de la custodia.

Con ello logro forzar la permanencia del nucleo familiar,
aun sin la cohabitacion, ni el restablecimiento de los lazos

afectivos.

50. Por tanto, ALEX GIOVANNI HERNANDEZ LEON
desde junio de 2015 hasta julio de 2016, ejecuto diferentes y
repetidos actos de agresion psicologica a Alejandra Carolina.
Estos comportamientos fueron, entre otros: (i) controlarla, (ii)
asediarla con mensajes de texto, (iii) difamacion en redes
sociales, (iv) aislarla, (v) denigrarla como mujer y madre, (vi)
manipular en su contra al menor hijo en comun, (vii)
humillarla, (viii) inmiscuirse en su ambito laboral para
desacreditar su idoneidad, y (x) amenazarla; actos que

afectaron psiquicamente a la mujer.

51. Como soporte de esas circunstancias y sus

consecuencias fueron varias las pruebas practicadas en el
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juicio oral, se hace especial referencia en la perito en
psicologia Angela Patricia Patifio Mesa, quien luego de

valorar a la victima, concluyoé:

1. La evaluada presenta un estado mental alterado,
manifestado en angustia, desesperanza, llanto constante,
ansiedad, tristeza e ideacion suicida.

2. La evaluada presenta psicopatologia asociada a
depresion, ansiedad, trastorno de estrés postraumdatico,
baja autoestima, baja asertividad y quejas somadaticas,
que son consistentes con las presentadas por victimas de
violencia psicolégica por parte de su pareja o expareja. Se
descarta simulacion.

3. La evaluada presenta Trastorno depresivo mayor
moderado con ansiedad grave 296.32 (F33.1), y Trastorno
de estrés postraumdtico 309.81 (F43.10), segun manual
diagnéstico DSM-5.

4. Al valorar la credibilidad de los hechos relatados
por la evaluada, se puede observar que el relato cumple
con los criterios mas relevantes del protocolo lo que
evidencia que la narracién corresponde a hechos vividos
y teniendo en cuenta las categorias de validez del SEG, la
prueba es suficiente, es decir, contiene la informacion
necesaria y detallada de los hechos, y es vdalida al
presentar consistencia interna y externa, las dos
narraciones de los hechos presentan consistencia Yy
compatibilidad; indicando una alta probabilidad de
credibilidad en el testimonio.

52. La profesional afirmoé que Alejandra Carolina,
producto de la conducta del procesado, presento (i) trastorno
depresivo mayor moderado con ansiedad grave; y (ii)
trastorno de estrés post traumatico, baja autoestima y
problemas de relacion social, laboral y familiar. La primera
condicion le ocasionaba (1) animo depresivo la mayor parte
del dia, (2) carencia de interés y ausencia de placer para sus
actividades; efectos que trastocaban sus esferas de

funcionamiento general, destacandose el alto riesgo de
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suicidio por los niveles de ansiedad. La segunda
circunstancia, derivada de los sucesos a los que fue
sometida, produjeron como secuelas la afectacion de su

desempeno diario y las relaciones interpersonales.

53. De esa forma, el procesado alter6 a Alejandra
Carolina en sus entornos familiar, profesional y social,
conducta que le produjo perturbacion psiquica de caracter

permanente que desencadeno en ideas suicidas.

Finalmente, fue encontrada muerta en su residencia el
10 de julio de 2016; cuatro dias después de la ultima

entrevista que se le practico.

54. Del citado contexto se destaca que, Alejandra
Carolina Hernandez Narvaez y ALEX GIOVANNI
HERNANDEZ LEON en 2015 dejaron de cohabitar. Empero,
el vinculo familiar persistio o fue mantenido entre ellos,
debido a que continuaron compartiendo la patria potestad
del menor y, en esas circunstancias, el acusado prolongo la
imposicion de su voluntad con el despliegue de conductas
violentas de represion, subyugacion y dominacion,
evidenciadas en la prueba pericial practicada a la victima

antes que tomara la decision de quitarse la vida.
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55. En tal situacion, la separacion de la pareja, no
conllevo a que el acusado se desvinculara del nucleo familiar;
continu6 ligado al mismo y siguié con el despliegue de su
comportamiento, lo cual produjo constante alteracion y
afectacion del bien juridico de la unidad y armonia familiar;
es decir, ALEX GIOVANNI HERNANDEZ LEON no permiti6 a
finalizacion de la relacion, y, por el contrario, forzé su

prolongacion con sus irregulares actos.

La negativa de la victima de retomar la cohabitacion
tampoco produjo la finalizacion del contexto familiar; en
cambio, exacerbo la violenta conducta del implicado, quien
mantuvo su dominio, subordinacion y poder sobre la madre
de su hijo con el continuo asedio y reproche a sus actos, en
un ambiente hostil que produjo la perturbacion psicologica

acreditada.

56. En conclusion, los hechos acreditados son
constitutivos del maltrato psicologico sistematico contra
Alejandra Carolina Hernandez Narvaez, los cuales
conduyjeron al lamentable fallecimiento de aquella el 10 de
julio de 2016; acontecimientos que fundamentaron la
imputacion y acusacion en contra de ALEX GIOVANNI
HERNANDEZ LEON vy, configuran el delito de violencia
intrafamiliar, punible atribuido en esos actos de

comunicacion y por los cuales se le debe condenar.
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S57. De otra parte, respecto de la circunstancia de
agravacion punitiva, resulta necesario insistir en que, en el
caso particular, el desarrollo comportamental del acusado
recayo sobre Alejandra Carolina Hernandez Narvaez a quien
victimizo, por el hecho de ser mujer, como acertadamente lo

atribuyo¢ la Fiscalia y lo dedujo el Tribunal.

Objetivamente se acredito la ejecucion de un patron de
maltrato sistematico, dado que la accion del implicado fue
motivada en un claro perfilamiento de género, con lo que se
demostr6 la existencia de un contexto de discriminacion,

dominacion o subyugacion.

57.1. La relacion entre el acusado y la victima, ademas,
fue asimétrica, se desarrollaba en condiciones de violencia
jerarquica basada en inaceptables estereotipos de poder

sobre una idea recurrente de inferioridad de la mujer.

57.2. Asi surgio el maltrato psicologico evidenciado en
las recurrentes amenazas de: (i) perjudicar la relacion con su
hijo quitandole la custodia, ademas, manipulandolo para que
le llevara informacion que la atormentara, (ii) con su familia
y amigos, para lo cual establecio comunicacion directa para
denigrar o cuestionar su calidad de mujer y madre, (iii) en su
entorno laboral, en la Fundacion Alberto Merani, auspicio
quejas de los estudiantes por su idoneidad, hasta llevarla a

renunciar; igualmente, en la Universidad Minuto de Dios, por
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el correo institucional divulgo informacion personal de ella y
le atribuyo6 una relacion con un profesor; con ese proposito
manipulé un estudiante para obtener el registro fotografico
cuyo contenido después tergiverso; y (v) a ella directamente
dirigio repetidos mensajes de intimidacion en los que le

cuestionaba sus aptitudes en distintos ambitos.

57.3. Entonces, procede la circunstancia de agravacion,
debido a la incuestionable acreditacion de que HERNANDEZ
LEON desplegb su reprochable comportamiento contra su ex
companera permanente, madre de su hijo, por el hecho de

ser mujer; condicion que fue endilgada por la Fiscalia.

58. En consecuencia, la postulacion de nulidad del
demandante resulta improcedente; por tanto, el cargo no
prospera; y probado como fue el delito de violencia
intrafamiliar en su modalidad agravada, lo procedente es
casar de oficio y parcialmente el fallo cuestionado en el
sentido de declarar que HERNANDEZ LEON queda
condenado por ese punible y redosificar las sanciones, con
relacion a las penas determinadas en las instancias, con el

fin de no incurrir en reformatio in pejus.

Dosificacion punitiva.
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59. Como se indico previamente, el punible de violencia

intrafamiliar (articulo 229 de la Ley 599 de 2000) en su

modalidad basica se sanciona con pena de 4 a 8 anos de

prision; y al aplicar la circunstancia de agravacion fijada en

el inciso 2° de la misma obra, queda de 6 a 14 anos.

El ambito de punitivo (14-6) es de 8 anos, es decir, los

cuartos de movilidad quedan asi:

Minimo

Medios

Maximo

6 a 8 anos

8 anos 1 dia a 12

anos

12 anos 1 dia a 14

anos

59.1. El Tribunal, sin oposicion en la demanda, no

partio el minimo del cuarto inferior, por el contrario, impuso

el maximo posible. Con ese proposito expuso:

“se traté de una conducta muy grave, que con ella
el acusado victimizé a quien fue su- novia, companera
permanente, madre de su hijo y expareja y la afectd
psicolégicamente a un punto tan elevado, que finalmente
la condujo al suicidio. Ademas, se traté de unos hechos
de violencia de género constitutivos de una verdadera
tortura psicoldégica que condujeron a que una mujer se
quitara la vida, que fueron procesados bajo el prisma de
un tipo de menor jerarquia y que, por fuerza del principio
acusatorio, el tribunal no puede alterar. Entonces, se
esta ante un comportamiento altamente reprochable,
que lesioné en el grado mas intenso el bien juridico
protegido y concurre una alta necesidad de pena.” (sic).
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59.2. Siguiendo el mismo rasero, se fijara la pena en
contra de ALEX GIOVANNI HERNANDEZ LEON, por el delito
de violencia intrafamiliar agravada, en 8 anos de prision. En
el mismo tiempo quedaran fijadas las accesorias de (i)
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, (ii) inhabilitacion para el ejercicio de la patria

potestad sobre el menor de edad DSHH.

59.3. Adicionalmente, le asiste razon al casacionista en
cuanto afirmé que, segun se desprende de los hechos
probados, no se trata de un concurso de conductas punibles
regulado en el articulo 31 del Codigo Penal, debido a que,
como reiteradamente lo ha decantado esta Sala, el delito de
violencia intrafamiliar agravado puede ser uno solo, cuando
se endilga como un parametro machista de género y no se ha
circunstanciado el numero de actos aisladamente

constitutivos, cual si tratare de conductas independientes.38

60. En sintesis, se negara la nulidad invocada por el
demandante, se casara de oficio y parcialmente la sentencia
recurrida. Se condenara a ALEX GIOVANNI HERNANDEZ
LEON como autor del delito atribuido en la imputacion y
acusacion de violencia intrafamiliar agravada a las penas

precitadas.

38 CSJ SP-14151-2016, S oct. 2016, rad. 45647; CSJ SP-964-2019, 20
mar. 2019, rad. 46935.
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61. La Sala debe indicar que la nueva sancion no incide
en la decision de los falladores de negar la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, por cuanto supera los
cuatro (4) anos de prision, requisito objetivo necesario para
la concesion de ese mecanismo conforme lo establece el
articulo 63 del Codigo Penal modificado por la Ley 1709 de
2014. Ademas, el delito de violencia intrafamiliar se
encuentra excluido de beneficios y subrogados por el articulo
68 A de la misma obra, lo que también hace improcedente el

sustituto de la prision domiciliaria.

62. Finalmente, salvo lo aqui decidido, las demas

determinaciones del fallo se mantienen en firme.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
Sala De Casacion Penal, administrando justica en nombre

de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero: NEGAR la nulidad invocada por el

demandante.

Segundo: CASAR de oficio y parcialmente la sentencia
de segunda instancia proferida el 6 de mayo de 2020 por la
Sala Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial de

Bogota, mediante la cual modifico la condena emitida por el
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Juzgado 7° Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de

la misma ciudad.

Tercero: Declarar que ALEX GIOVANNI HERNANDEZ
LEON queda como autor del delito de violencia intrafamiliar
agravada a la pena principal de ocho (8) anos prision y las
accesorias de (i) inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, (ii) inhabilitacion para el ejercicio de la
patria potestad sobre el menor de edad DSHH, por ese mismo

término.

Cuarto: Confirmar en lo demas la sentencia

impugnada.

Quinto: Contra esta decision no procede recurso

alguno.

Copiese, notifiquese, camplase y devuélvase al Tribunal

de origen.

DIEGO EUGE CORREDOR BELTRAN
Presidente de la Sala

MYRI AVILA/ROLDAN
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GERARD SA QASTILLO

FERNAN B OS PALACIOS
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CARLOS ROBERTO SOLORZANO GARAVITO
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