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I. OBJETO DE LA DECISION

La Sala resuelve la impugnacion especial interpuesta por
el defensor de MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON frente a la
sentencia del 26 de marzo de 2021, proferida por la Sala Penal
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin. Esta
decision, entre otras determinaciones, revoco el fallo
absolutorio del 29 de marzo de 2019, emitido por el Juzgado
Trece Penal del Circuito de la misma ciudad y, en su lugar,
condenoé al acusado, por primera vez, como autor del delito de
actos sexuales con menor de 14 anos «agravado» frente a la

menor P.C.G.
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II. HECHOS

1.- En la casa de los abuelos paternos de la menor
P.C.G., ubicada en la ciudad de Medellin, en horas de la
noche, MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON, padre de P.C.G.,
la fotografio desnuda cuando aquella contaba con 6 anos, en
el 2009. También, en ese estado de desnudez, le froté desde
las piernas y hasta la vagina «algo baboso», no identificado por

la nina porque aquel le vendo los ojos previamente.

2.- A modo de contexto, cabe anotar que la imputacion y
acusacion comprendié conductas de las cuales fue victima la
menor A.C.G. -hermana mayor de P.C.G.-. Puntualmente, desde
los 3 0 4 anos de edad de A.C.G., el acusado se pasaba a su
cama, la tomaba por detras y le introducia un dedo o el pene.
Ello, bajo la intimidacion relativa a que «no podia decirle a
nadie porque danaba la familia o a ella». Adicionalmente, en la
casa de los abuelos paternos, en la cama de MARIO ALONSO
CASTRILLON CALDERON, éste le regaba semen en el pecho y

estomago.

III. ANTECEDENTES PROCESALES

3.- E127 de marzo de 2012, ante el Juzgado Octavo Penal
Municipal con Funcion de Control de Garantias de Medellin,
la Fiscalia General de la Nacion formul6é imputacion a MARIO
ALONSO CASTRILLON CALDERON como autor del concurso
heterogéneo de: (i) actos sexuales con menor de 14 anos

agravado e incesto, frente a la menor P.C.G. -arts. 209, 211.2 y
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237 del C.P.- y (ii) acceso carnal violento agravado, acto sexual
violento agravado e incesto, respecto a la menor A.C.G. -arts.

205, 206, 211.2 y 237 del C.P.-. El imputado no acepto los cargos.

4.- El 22 de junio del mismo ano, la Fiscalia General de
la Nacion presento escrito de acusacion. El 23 de octubre de
2013, en el Juzgado Trece Penal del Circuito de Medellin, la
acusacion fue formulada contra MARIO ALONSO CASTRILLON
CALDERON, por las mismas conductas punibles comunicadas

preliminarmente.

5.- La audiencia preparatoria tuvo lugar el 23 de
noviembre de 2015 y 12 de febrero de 2016. El juicio oral y
publico se adelanto en multiples sesiones entre el 10 de mayo
de 2015 y el 29 de marzo de 2019. En la ultima fecha
mencionada, el juez de conocimiento anuncio el sentido
absolutorio del fallo y lo profirio. La Fiscalia recurrio la

sentencia.

6.- El 26 de marzo de 2021, la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Medellin revocé la absolucion
y, en su reemplazo: (i) declar6 prescrita la accion penal
seguida por los delitos de incesto en concurso homogéneo; -
esto es, tanto frente a A.C.G., como respecto de P.C.G.- (ii)) subsumio
los hechos fundamento del cargo de acceso carnal violento
frente a la menor A.C.G. en el supuesto factico de la conducta
punible de acto sexual violento y, respecto de este ultimo
declard la prescripcion de la accion penal y (iii) condeno al

acusado, por primera vez, como autor del delito de actos
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sexuales con menor de 14 anos «agravado», del cual fue

victima la menor P.C.G.

7.- E19 de abril de 2021, en audiencia virtual, el Tribunal
Superior dio lectura a la sentencia. La defensa técnica
presento impugnacion especial. En los traslados de rigor, los

no recurrentes no allegaron intervencion alguna.

IV. LAS SENTENCIAS DE INSTANCIA

4.1.- Sentencia de primera instancia

8.- El Juzgado de conocimiento fundoé la absolucion en
la probable existencia del «sindrome de alienacién parental».
Para arribar a esa conclusion dio particular relevancia a dos
sucesos relacionados con el contexto familiar de las menores.
De un lado, la ruptura del matrimonio conformado por los
padres de aquellas, MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON y
Maria Consuelo Gil Montoya. De otro, que el primero

entablara una nueva relacion sentimental.

9.- Ello, unido a la valoracion de los testimonios rendidos
en el juicio oral y publico por P.C.G. y A.C.G., en tanto, éstos
contaban con elementos que llevaban a inferir que sus
narraciones fueron permeadas por terceros, con la finalidad

de incriminar a su padre.

10.- Para el a quo, tras la separacion de los progenitores

de las menores, estas ultimas interpretaron situaciones
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habituales como actos de contenido libidinoso ejecutados en
su contra. En especial, banos de espuma que el procesado y
su familia les proporcionaban, incluso en compania de otra
prima menor de edad, asi como, fotografias tomadas en un
ambiente familiar, sin que una y otra actividad tuviesen

connotacion «pervertidar.

11.- Precis6 que las manifestaciones en contra del
acusado se activaron cuando éste tenia una nueva pareja y,
la madre, quien albergaba la expectativa de recomponer su
vida afectiva con aquél, advirtid que esa expectativa se

desvanecia.

12.- Del testimonio de la progenitora de las menores,
destaco que «deja ver situaciones que no son claras», al referir
aspectos de la vida intima de la pareja. En ese punto, el juez
de primer grado cuestiono si con ello se buscaba acrecentar
en la mentalidad del juzgador la idea de un esposo y padre

con practicas sexuales desviadas.

13.- Dedic6 un apartado a la definicion del «sindrome de
alienacion parental» y, encontréo que en el caso concreto era
dable inferir la configuracion de tal. Apoyo esa conclusion en
lo dado a conocer por el perito de descargo, debido a la repulsa
de las menores hacia su padre, tras la separacion matrimonial

y el inicio de otra relacion sentimental por parte de aquél.

14.- Complement6 esa conclusion con que la madre de
aquellas inici6 un proceso voluntario o involuntario de

«sugestionabilidad» en las menores, quienes, a partir de
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situaciones vividas con su padre en anos anteriores, les dieron
un nuevo sentido. Subrayo que en ese proceso influyo la
malinterpretacion de la informacion adquirida por las ninas

en el ambito de educacion sexual.

15.- Cuestiono el inadecuado abordaje del caso por parte
de las profesionales en psicologia, porque se centraron en el
presunto abuso sexual y dejaron de lado la situacion de las
ninas a nivel familiar, asi como, la posible incidencia del
conflicto de los padres. Desde el punto de vista del juzgador,
se limitaron a afirmar, de manera casi mecanica, que lo dicho
por las menores era creible, sin explorar otros contornos de la

situacion.

4.2.- Sentencia de segunda instancia

16.- Para empezar, el Tribunal Superior delimito como
comportamientos del acusado, constitutivos del abuso sexual
contra P.C.G., de acuerdo con la acusacion: (i) tocamientos en
la vagina; (ii) captura de fotografias de la menor desnuda y (iii)
el episodio en que el procesado vendo los ojos de la nina y,
mientras estaba desnuda, le paso una «cosa babosa» desde las

piernas hacia la vagina.

17.- Examino el testimonio de P.C.G. frente a las
mencionadas conductas y descartéo los tocamientos en la
vagina -(i)-, en tanto, parecian derivarse del contacto fuerte con
jabon cuando el acusado la banaba. Resalto que era alta la
probabilidad de que se tratara de una rutina de limpieza

corporal ejecutada con tosquedad.
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18.- De lo relativo a las fotografias, distinguio las que le
eran tomabas a la menor en un contexto ludico y publico,
excluidas de cualquier significacion erodtica, de aquellas
captadas cuando estaba desnuda en un ambito de intimidad.
En ese punto describio que, en el juicio oral y publico, la nina
narré que cuando menos pensaba su padre cerraba la puerta
y le decia que se quitara la ropa, quedaba sin las prendas de
vestir y MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON le empezaba a

tomar fotos.

19.- También, hizo referencia a los sucesos que la menor
asocia a que fue vendada con un trapo que olia «malucor
mientras estaba desnuda, al tiempo que, MARIO ALONSO
CASTRILLON CALDERON le pasaba «algo pegajoso» desde las
piernas a la vagina, cuando tenia 6 anos, esto es, en el 2009.
El Tribunal Superior determiné que esos actos si tenian
connotacion sexual y, cuando la menor los narro, estuvieron
rodeados de maultiples aspectos vividos en un contexto

espacial de intimidad.

20.- En cuanto a que a la victima le fue implantada la
idea de que las fotografias ludicas eran indebidas, al margen
de que pudiese malentender temas de educacion sexual, no
advirtio elementos de conocimiento para atribuir a un tercero

esa sugestion.

21.- Para apartarse de esa vision del juez de

conocimiento, resalto el escenario de revelacion de los hechos
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por parte de P.C.G., que tuvo lugar en una sesion de asesoria
psicologica en la institucion educativa donde la menor
cursaba sus estudios. Puso de relieve que la develacion del
suceso aparecio en un juego, en el cual, la menor narro los
rasgos generales y caracteristicos del abuso por ella expuesto

en el juicio oral y publico.

22.- Frente al cuestionamiento generalizado del a quo
respecto a que las psicologas escuchadas como testigos, por
tratarse de colegas de la madre de las victimas, podian ser
influenciadas por ella, sostuvo que esa afirmacion desconocia
la ética profesional, asi como, que implantar falsos recuerdos

en las menores era altamente nocivo para ellas.

23.- Descarto el «sindrome de alienacion parentalr y, a su
vez, indicoé que en casos muy traumaticos de ruptura conyugal
puede surgir la idea de venganza producto de un significativo
desquiciamiento emocional, pero tal no lo encontro
configurado en el caso. Lo anterior, por varias razones, entre
ellas, el tiempo transcurrido desde el inicio de separacion
hasta su ruptura definitiva, la ausencia de conflictos cuando
tuvo lugar el divorcio y las consecuencias psicologicas del
abuso. Tampoco hall6 pruebas para establecer que se

implantaron recuerdos en las menores.

24.- En tales condiciones, dio por satisfecho el nivel de
conocimiento necesario para emitir condena por el delito de
actos sexuales con menor de 14 anos, del cual fue victima

P.C.G.
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25.- Respecto al fundamento factico de la acusacion por
acceso carnal violento, del cual fue victima la menor A.C.G. -
hermana mayor de P.C.G.-, reseno que los hechos se remontan a
los 3 0 4 anos de edad de la nina, cuando el acusado se pasaba
a su cama, la tomaba por detras y le introducia un dedo o el
pene y, en una oportunidad sintié mucho dolor. Ello, bajo la
intimidacion relativa a que «no podia decirle a nadie porque
danaba la familia o a ellar. Adicionalmente, en la casa de los
abuelos paternos, en la cama de MARIO ALONSO CASTRILLON

CALDERON, éste le regaba semen en el pecho y estomago.

26.- Si bien la segunda instancia determinoé que los
hechos antes descritos contaban con verificacion probatoria,
los subsumio6 en el delito de acto sexual violento, ante la
existencia de dudas acerca de la penetracion. Sobre el punto,
el ad quem explico que no era dable establecer si realmente
existio una introduccion parcial del pene o los dedos en el
introito vaginal. Como mas adelante se anota, declaro la
prescripcion de la accion penal adelantada por esa conducta

punible.

27.- En atencion a que la Fiscalia acuso por incesto y los
delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales con
la circunstancia especifica de agravacion punitiva del numeral
2° del articulo 211 del C.P., en seguimiento del precedente
plasmado en la sentencia 23 de mayo de 2018, rad. 45520 de
esta Sala, ante la concurrencia de supuestos de hecho
similares en uno y otro tipo penal, a partir del principio de
especialidad, el Tribunal Superior privilegio la aplicacion del

delito de incesto frente a la circunstancia especifica de
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agravacion punitiva.

28.- De todas maneras, establecio que la accion penal
derivada de la conducta punible de incesto prescribio el 27 de
febrero de 2015, respecto de las dos victimas, al tomar como
parametro, una vez formulada la imputacion, el término de 3

anos.

29.- Igual sucedi6 en lo que atane a la accion penal
seguida por el delito de acto sexual violento. El ad quem tomé
como referente normativo los articulos 83 del C.P. -sin la
modificacion de la Ley 1154 de 2007- y 206 del C.P. -con el incremento
de la Ley 890 de 2004, pero sin el aumento de la Ley 1236 de 2008-.
Ello, porque si bien la acusacion fijo como limite temporal el
ano 2007, con las pruebas practicadas no quedoé determinado
que se presento antes del 4 de septiembre de 2007, cuando
entro en vigencia la Ley 1154 de 2007. Asi, la pena maxima
de 108 del delito de acto sexual violento, llevada a la mitad,
tras la formulacion de imputacion, arrojo que la prescripcion
opero el 27 de septiembre de 2016, cuando el asunto avanzaba

por el juicio oral y publico.

30.- La condena recayéo en los comportamientos
desplegados en contra de P.C.G., para cuando contaba con 6
anos, en el 2009, constitutivos de actos sexuales abusivos con
menor de 14 anos. Taso la pena conforme lo consagrado en el
articulo 209 del C.P., modificado por el articulo 5° de la Ley
1236 de 2008. Ubicado en el primer cuarto, impuso la pena
minima de 108 meses de prision y por igual lapso la

inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

10
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publicas. Por expresa prohibicion del articulo 199 de la Ley
1098 de 2006, nego al procesado el derecho a acceder a

mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad.

V. IMPUGNACION ESPECIAL

31.- La defensa técnica dirige sus criticas a la valoracion
probatoria llevada a cabo por la segunda instancia. Las divide
en los siguientes temas: (i) antecedentes familiares; (ii) hechos
relevantes para la teoria de la defensa, previos a las
denuncias; (iii) escenarios de revelacion de los abusos; (iv)
analisis de las versiones de las menores y (v) examen de las

pruebas periciales practicadas en el juicio.

32.- Tales tematicas las orienta a la acreditacion de
hechos que permiten inferir que Maria Consuelo Gil Montoya
-madre de las menores- interfirid0 negativamente en la
verbalizacion que aquéllas realizaron de los hechos y, en las
intervenciones de las diferentes profesionales de la psicologia,
al punto que generdé en sus hijas la reinterpretacion de
sucesos. Desde la lectura de la defensa, la progenitora se valio
de sus conocimientos especializados como psicologa y del uso
de material de educacion sexual. Esas interferencias las ubica

en el contexto especifico del «sindrome de alienacion parentaly.

33.- Asi, frente al primer tema, sostiene que Maria
Consuelo Gil Montoya y MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON
estuvieron casados entre 10 y 12 anos, segun los expreso

aquella durante su testimonio, con un divorcio en el 2006.

11
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34.- Senala que, con posterioridad al divorcio, seguian
compartiendo como una familia hasta aproximadamente el
2009. Sin embargo, cuando MARIO ALONSO CASTRILLON
CALDERON les comunica a sus hijas y exconyuge que contaba
con una pareja sentimental y tenia planes de contraer
matrimonio, ello dio lugar a una ruptura definitiva y a que las
menores cesaran comunicacion con la familia paterna, como
se desprendia de los testimonios de Teresita Buritica y

Mariana Castrillon Buritica.

35.- Agrega que, contrario a lo sostenido por la segunda
instancia, Maria Consuelo Gil Montoya si albergaba alguna
expectativa para reanudar su relacion con el acusado, pues
varios correos electronicos remitidos a MARIO ALONSO
CASTRILLON CALDERON con «serenata virtual» dejaban ver esa

situacion.

36.- En un segundo segmento, relaciona una serie de
sucesos que indica fueron ignorados por la segunda instancia
y tienen marcada importancia para ilustrar los hechos previos
a las versiones de las menores. Los aborda en el siguiente
orden: (i) en el mes de diciembre de 2009, las ninas se negaron
a recibir el regalo de navidad de los abuelos paternos; (ii) una
de las menores elimino de su lista de amigos en la red social
Facebook a su prima Mariana Castrillon Buritica; (iii) el 5 de
enero de 2010, Maria Consuelo Gil Montoya lleva a la menor
P.C.G. a una valoracion pediatrica y los resultados de las

ayudas diagnosticas prescritas fueron aportados al

12
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procedimiento administrativo de restablecimiento de
derechos, mas no al médico tratante y (iv) la testigo Blanca
Ligia Rivas, en una data cercana al 12 de enero de 2010,
presencio que la menor P.C.G. «se agarré del pantalon del

papad y le dijo: ¢papi, por qué no nos podemos volver a ver?.

37.- Afirma que Maria Consuelo Gil Montoya estaba
cimentando las bases de las acusaciones de abuso sexual
infantil que realizé en los meses de marzo y abril de 2010.
Concluye, en ese apartado, la madre como cuidadora de las
menores estaba creando en ellas sentimientos que las alejaran
de su padre y nucleo familiar, asi como, el sustento para las

denuncias.

38.- En el tercer acapite, la defensa técnica se aparta de
la tesis de espontaneidad y neutralidad de las versiones
entregadas por las menores al revelar los hechos. Asi, indica
que la menor P.C.G. dio su primer relato ante una asesora
escolar del Colegio La Presentacion, pero quien inicio ese
abordaje fue la progenitora de la nina, quien tomo partido de

la poca experiencia de la asesora escolar.

39.- Ademas, por el contexto en el cual se dio, que
correspondiéo a un juego, no lo encuentra espontaneo, sino
producto del uso del material del programa «Escuelas
Saludables» y de anos de repeticion de esa clase de actividad.
Resalta que la menor propuso el juego y, adicionalmente, la

progenitora aseguré en el juicio que jugaban con el

13
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mencionado material.

40.- Respecto a A.C.G. cuestiona que la revelacion la
hiciera a una profesora recién llegada a la institucion
educativa y, en su momento, se opuso tajantemente a que su
padre fuera catalogado de abusador, como se lo expreso a la

docente Monica Herrera Uran.

41.- De ello extrajo que la menor A.C.G. estaba «mads
inclinada hacia su papd» mientras que con su hermana P.C.G.
ocurria lo contrario, porque estaba alineada con su mama.
Caracteriza tal como «el signo mas concluyente de lo que la

doctrina ha denominado sindrome de alienacion parental».

42.- En el siguiente apartado hace un examen de los
testimonios de las menores. En esencia, extrana detalles
espaciales y modales, pone énfasis en asociaciones con
informacion recibida en clases de educacion sexual. También,
postula que las menores absorbieron la negatividad que frente
a la figura paterna les era transmitida, lo cual, pudo llevar a
que reinterpretaran hechos cotidianos como escenarios de

abuso sexual.

43.- Como ultimo tema, se ocupa de las pruebas periciales
practicadas en el juicio oral y publico. Inicialmente, frente a
las de cargo, sostiene que el Tribunal Superior entendid
equivocadamente que la hipotesis de manipulacion,

reinterpretacion o falsa memoria debe ser cohonestada por

14
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todos los profesionales que atendieron a las menores, cuando
lo que arroja las pruebas es que la madre de las ninas tiene
conocimientos, adiestramiento y capacidad de manejo del
abuso sexual infantil y, precisamente, fue quien suministro a

las psicologas la informacion.

44 .- En relacion con las pruebas periciales de descargo
concluye que hacian menos probable la tesis de la acusacion.
Con base en el concepto rendido por Carlos Alberto Palacio
Acosta, destaca que el procesado es una persona que actua
conforme a los lineamos normales y adecuados en todos los
ambitos de su vida. Del sustentado por Rosa Amparo Goémez,
recalca que el acusado no padece de ninguna patologia o

trastorno que afecte su funcionalidad.

45.- Plantea una dualidad consistente en la posibilidad de
verdad del dicho de las menores y la probabilidad de que estas
versiones hayan sido permeadas por la progenitora, en tanto,
los hechos no acontecieron o de haberse presentado, fueron
completamente reinterpretados. En ese escenario pide la

aplicacion del principio in dubio pro reo.

VI. CONSIDERACIONES

6.1.- Competencia
46.- La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia es competente para conocer la impugnacion especial

presentada contra la sentencia proferida el 26 de marzo de

15
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2021, por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Medellin, conforme lo dispuesto en el numeral 2°
del articulo 235 de la Constitucion Politica, modificado por el
Acto Legislativo 01 de 2018 y, los lineamientos plasmados en
la providencia AP1263-2019 del 3 de abril de 2019, dictada al

interior del radicado n.° 54215.

6.2.- Cuestion preliminar

47.- E1 Tribunal Superior en el calculo del término de
prescripcion de la accion penal por el delito de incesto, frente
a la menor P.C.G. -cuyo marco factico se ubica en el afio 2009-, dejo
de lado el articulo 1° de la Ley 1154 de 2007. Esta norma
adicion6 un inciso al articulo 83 de la Ley 599 de 2000 que
amplio el lapso de prescripcion para los delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales y el consagrado en
el articulo 237 del C.P. -incesto-, cometidos contra menores de

edad.

48.- Con esa reforma legislativa, en la fase de indagacion,
el lapso de prescripcion corresponde a 20 anos contados a
partir del momento en que la victima alcance la mayoria de

edad.

49.- Por su parte, el articulo 86 idem, modificado por el
articulo 6° de la Ley 890 de 2004, establece que la
prescripcion de la accion penal se interrumpe con la
formulacion de la imputacion. Interrumpido el término

prescriptivo, éste comenzara a correr de nuevo por un tiempo

16



Impugnacion especial

Radicado n.° 59878

CUI: 05001600020620101520901
MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON

igual a la mitad del senalado en el articulo 83 del C.P., sin que

pueda ser inferior a S anos ni superior a 10.

50.- En esa direccion, una vez formulada la imputacion,
se interrumpe el término y empieza a contar de nuevo, por la
mitad de los 20 anos establecidos como maximo para los
referidos delitos, esto es 10 anos. En el caso analizado, la
interrupcion se presenté el 27 de marzo de 2012 con la
formulacion de imputacion, luego, la persecucion penal tenia
como punto maximo el 27 de marzo de 2022 y, la sentencia de

segunda instancia fue proferida antes de esa fecha.

S51.- Pese a esa desatencion de la segunda instancia, en
respeto de la garantia de prohibicion de reforma en perjuicio
del apelante Unico, la Sala no esta habilitada para adoptar
correctivo alguno. Igualmente, como qued6é resenado, el
Tribunal Superior limito6 la condena a un tinico cargo de actos
sexuales con menor de 14 anos, cometido contra P.C.G., de

ahi que, la Sala centrara el analisis en la base factica de éste.

6.3.- Planteamiento del problema juridico vy

estructura de la decision
52.- Desde la perspectiva propuesta por el recurrente,

tanto la denuncia como los relatos de las menores no reflejan

la real ocurrencia de los hechos, mas bien obedecen a una
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sucesion de conductas desplegadas por la progenitora de las
menores, orientadas a reinterpretar hechos cotidianos en
escenarios de abuso sexual infantil. Ello lo enmarca en el
denominado «sindrome de alienacion parental», con ocasion
del divorcio y la ruptura definitiva de la relacion de pareja
entre MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON y Maria Consuelo

Gil Montoya.

53.- En ese sentido, a la Sala le corresponde examinar la
correccion de la valoracion probatoria que sustenta el fallo
condenatorio de cara a las puntuales criticas del impugnante.
En particular, si la tesis de la defensa cuenta con un nivel de
corroboracion compatible con la aplicacion del principio in

dubio pro reo.

54.- Con tal proyeccion, la Sala realizara algunas
precisiones en cuanto al grado de aceptacion del «sindrome de
alienacion parental (6.4) y su aplicacion en el ambito
colombiano (6.5). En ese marco, resolvera el caso concreto

(6.6).

6.4.- Grado de aceptacion del denominado «sindrome

de alienacion parental»

55.- El concepto de «sindrome de alienaciéon parental se
utilizo por primera vez en 1985 por Richard Gardner para
describir un supuesto trastorno que surge principalmente en

disputas por la guarda y custodia de los hijos en los casos de
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divorcios conflictivos. Su principal caracteristica es la
campana de denigracion injustificada de un hijo hacia el
padre no custodio, como resultado de un adoctrinamiento del
padre custodio, a la que se anaden contribuciones del propio

nino, especialmente en los casos mas severos!.

56.- El Colegio Colombiano de Psicologos lo define como
un tipo de maltrato infantil que afecta psicologica y
socialmente a los miembros de la familia. Lo caracteriza por
un proceso de destruccion sistematico del vinculo filial,
promovido por un progenitor o cuidador o su sistema familiar
en contra del otro progenitor configurando una distorsion
anomala de la realidad compartida socialmente, que afecta
primordialmente a los ninos y subsidiariamente al sistema
familiar. Por lo general puede darse en contextos de divorcio
contencioso, desavenencias conyugales o familiares y los
senalamientos y acusaciones suelen carecer de fundamentos

objetivosZ.

S57.- De acuerdo con la teoria mencionada, cuando un
progenitor es acusado o denunciado por el otro progenitor de
abusos o maltratos frente a su hijo(a), esta teoria se plantea a
si misma como una herramienta con la capacidad para
determinar si existe falsedad en la denuncia y su real

motivacions.

1 Darnall, D. (2011). El tratamiento psicosocial de la alienacién parental. Clinicas
Psiquidtricas de América del Norte para Nifios y Adolescentes, 20(3), 479-494.

2 Mesa de Especialistas Colpsic. Colegio Colombiano de Psicologos (2011).
Formulacién del concepto el sindrome de alienacién parental por parte del Colegio
Colombiano de Psicélogos.

3 Grupo de Trabajo de Investigacién sobre el llamado sindrome de alienacioén parental
(2010). Ministerio de Sanidad, Politica Social e Igualdad de Espana.
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58.- Debido a la escasa evidencia empirica solida y
algunos sesgos en la construccion de los criterios que
componen esa teoria y, que pueden llevar a invisibilizar
situaciones reales de abuso sexual, su aceptacion ha sido

objeto de controversia en la comunidad cientifica.

59.- Como resultado de ello no alcanzo el reconocimiento
por parte de los organismos oficiales médicos y de la salud, en
Estados Unidos, ni en el ambito internacional.
Especificamente, no ha sido incluido en los principales
sistemas de clasificacion de trastornos médicos y psicologicos
aceptados por la comunicada cientifica, tales como, el DSM-5
(Manual de Diagnoéstico y Estadistico de Trastornos Mentales)
de la Asociacion Americana de Psiquiatria y el CIE-11
(Clasificacion Internacional de Enfermedades) de Ila
Organizacion Mundial de la Salud. En especial por la falta de
consensos en la comunidad cientifica para catalogarlo como

un trastorno clinico.

60.- E1 Ministerio de Salud y Proteccion Social, en el
marco de la construccion de la Clasificacion CIE11, pidié que
no fuera incluido como un diagnéstico clinico propiamente
dicho, en tanto, en Colombia la alienacion parental no es un
sindrome nosologicamente aceptado como parte de los
diagnosticos clinicos vigentes. Precis6, ademas, que en el
capitulo 24 de dicha clasificacion se incluyeron situaciones
relacionales entre el cuidador y el infante que tienen

capacidad para afectar la salud, como, por ejemplo, problemas
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asociados con las interacciones personales?.

61.- Adicionalmente, un lectura con enfoque de género
liderada por los mecanismos para monitorear y promover el
respeto de los derechos humanos de las mujeres, como la
Relatoria Especial sobre violencia contra la mujer de Naciones
Unidas y el Grupo de Trabajo sobre la discriminacion contra
las mujeres y las ninas, generaron alertas acerca del uso del
presunto «sindrome de alienacion parental», contra las madres
y la falta de credibilidad que algunos tribunales otorgan al
testimonio de los ninos y ninas cuando la madre denuncia

abusos hacia el menor por parte del padre>s.

62.- También, el Comité de Expertos del Mecanismo de
Seguimiento de la Convencion de Belém do Para (MESECVI),
en la Declaracion de 2014 sobre la violencia contra las
mujeres, las ninas y las adolescentes y sus derechos sexuales
y reproductivos, recomienda prohibir explicitamente, durante
las investigaciones para determinar la existencia de violencia,
las pruebas basadas en el testimonio desacreditado sobre la

base del presunto sindrome de alienacion parental®.

6.5.- Aplicacion del pretendido «sindrome de

alienacion parental» en el ambito colombiano

63.- En la jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal el

tema era inédito hasta la sentencia proferida el 25 de

4 Sentencia T-526 de 2023, Corte Constitucional.
5 Ibidem.
6 Ibidem.
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septiembre de 2013, bajo el rad. 40.455, en la cual, se realizo
un rastreo de algunas fuentes que lo describian. El tépico fue
retomado con posterioridad en las decisiones SP10597-2016,
3 ago. 2016, rad. 45258; SP20824-2017, 13 dic. 2017, rad.
46254; SP1525-2018, 9 may. 2018, rad. 50958; SP785-2021,
rad. 51202, 10 mar. 2021; SP-133-2023, 13 abr. 2023, rad.
53508 y SP1016-2024, 24 abr. 2024, rad. 55945.

64.- A excepcion de la primera sentencia, en la cual
quedo plasmado que posiblemente pudo estructurarse el
fenomeno de la alienacion parental, la Sala, en ninguno de los
mencionados casos, dio aplicacion a los parametros de éste.
En la ultima de las providencias enunciadas la jurisprudencia
especializada armonizo la postura sobre el particular con lo
determinado por la Corte Constitucional en las sentencias T-

181 de 2023 y T-526 de 2023.

65.- En sede de revision de acciones de tutela
promovidas con ocasion de decisiones administrativas
adoptadas en procedimientos de restablecimiento de
derechos, la Corte Constitucional advirtio la necesidad de
establecer algunos parametros o limites constitucionales a las
medidas de restablecimiento de derechos en contextos de
«alienacion parental», con la anotacion relativa a que no existe
consenso sobre la existencia de una enfermedad que pueda
denominarse de tal manera, lo cual, precis6, no implica
desconocer un fenéomeno de maltrato infantil que si puede

presentarse en el marco de relaciones conflictivas de pareja.
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66.- De acuerdo con lo senalado por la Plataforma de las
Naciones Unidas de los mecanismos independientes sobre la
violencia contra la mujer y los derechos de la mujer (EDVAW)
y el Comité de Expertas del Mecanismo de Seguimiento de la
Convencion de Belem do Para y la Relatora Especial sobre la
Violencia contra las Mujeres de las Naciones Unidas
(MESECVI), hizo énfasis en que el uso del «sindrome de
alienacion parentalr conlleva sesgos discriminatorios y
perpetua violencias de género. Lo anterior porque es
recurrente que las autoridades que decidan procesos de
familia ignoren la violencia de género y el maltrato infantil y

definan la custodia en favor de los padres.

67.- Con fundamento en el estado del arte en la materia
y las recomendaciones de diferentes mecanismos de
seguimiento al cumplimiento de compromisos
internacionales, la Corte Constitucional determino que el
«sindrome de alienacion parental no tiene soporte actual y no
esta acreditado como teoria cientifica, su uso actual tampoco
debe validarse como instrumento diagnostico para el analisis
y determinacion de los derechos de los ninos, las ninas y los
adolescentes en el marco de procesos administrativos y
judiciales en los que se discuten los asuntos que a ellos les

atane.

68.- En este sentido concluyo que el uso del «sindrome
de alienacion parental, en el estado en el que la ciencia lo
ubica actualmente no debe permitirse, pues, entre otras

razones, desconoce que los ninos, ninas y adolescentes son
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sujetos de derechos, con la capacidad -en construcciéon y
progreso- de formar sus propios criterios sobre su entorno y

relaciones interpersonales.

69.- Sin embargo, y es importante resaltarlo, fue enfatica
en senalar que ello no implica desconocer la existencia de
eventos en que los menores sean instrumentalizados y su
juicio pueda verse alterado por uno de los progenitores. Esa
situacion debera ser analizada ampliamente, teniendo en
cuenta instrumentos validados por la ciencia y con enfoque de
derechos, esto es, que reconozca y no mine su autonomia,

valorando su proceso de maduracion acorde a la edad.

70.- Puntualmente, en la parte resolutiva de la sentencia
T-526 de 2023, la Corte proscribio el uso del instrumento
diagnostico conocido como «sindrome de alienacion parental,
no acreditado actualmente por la ciencia, en tanto lesiona los
derechos prevalentes de ninos, ninas y adolescentes,
reproduce estereotipos de género y contribuye a la

discriminacion.

71.- También, es necesario retomar lo destacado en la
sentencia SP1016-2024, 24 abr. 2024, rad. 55945, en cuanto
a que los ninos, ninas y adolescentes tienen capacidad de
comprender su realidad y de manifestarla y, en los casos en
donde ellos se vean involucrados como victimas debe darseles
un lugar protagonico al interior del proceso, en procura de
garantizar su bienestar y derechos fundamentales. Asi, es

preciso leer la realidad de los menores desde su propia
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mirada, dejando de lado aquellas interpretaciones que estan
atravesadas por las perspectivas de los adultos que los rodean
y que usualmente responden a los intereses especificos de

alguno de ellos.

72.- Igualmente, alli quedo precisado que el derecho de
los ninos, ninas y adolescentes a expresar libremente su
opinion en todos los asuntos que los afecten esta contenido en
el articulo 44 de la Constitucion y en el articulo 12 de la
Convencion sobre los Derechos del Nino. Como contrapartida,
el Estado tiene la obligacion de introducir los mecanismos
necesarios para asegurar la participacion de estos en todas
las medidas que lo afecten y de tener debidamente en cuenta

esas opiniones una vez expresadas.

73.- Adicionalmente, el articulo 26 del Codigo de Infancia
y Adolescencia indica que la garantia de los derechos a
expresarse libremente y a ser escuchados hace parte de la
garantia del derecho al debido proceso en los tramites
administrativos y judiciales que involucren a menores de

edad.

74.- En suma, la «alienacion parentalr no es una
categoria admitida como parametro para en analisis de
credibilidad de los testimonios de menores de edad, ni de sus
progenitores. El juez de conocimiento es el habilitado para
valorar los medios de prueba bajo los criterios que componen
la sana critica, recogidos en buena medida en los articulos

404, 420 y 432 del C.P.P.

25



Impugnacion especial

Radicado n.° 59878

CUI: 05001600020620101520901
MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON

75.- En particular, tratandose de testimonios de ninos,
ninas y adolescentes corresponde aplicar el enfoque
diferencial etario, que demanda una evaluacion que tome en
cuenta su desarrollo cognitivo, asi como otras caracteristicas,
tales como, su nivel de madurez, capacidad linguistica y
percepcion de la realidad (CSJ SP719-2025, 5 mar. 2025, rad.
59479 y CSJ1738-2025, 16 jul. 2025, rad. 60731).

6.6.- Caso concreto

76.- En el centro de la discusion esta la credibilidad
asignada por la segunda instancia al testimonio de la menor
P.C.G., asi como, las consideraciones de la defensa acerca del
contexto familiar y la profesion de psicologa de su progenitora,
como aspectos con incidencia en dos ambitos: (i) los relatos de
la menor acerca de episodios de abuso sexual infantil y (ii) el

abordaje de las profesionales de la psicologia.

77.- A modo de contexto acerca de la forma como surgio
la revelacion de los hechos por parte de P.C.G. es pertinente
hacer una reconstruccion de tal momento a partir de los datos
derivados de los medios de prueba. En ese escenario, el
testimonio de Monica Maria Herrera Uran reviste particular
pertinencia, pues fue la primera persona a quien P.C.G. le dio

a conocer los sucesos.
78.- Monica Maria Herrera Uran, psicologa de profesion,

para el ano 2010 laboraba como asesora escolar en el Colegio

La Presentacion del municipio de La Estrella (Antioquia). Allj,
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trato a P.C.G. -de 6 anos- por indicacion de la directora de grupo
y con autorizacion de la progenitora de la nina, debido a
comportamientos poco usuales en ella, como agresividad con

sus companeros y disminucion del rendimiento académico.

79.- La asesora escolar narro en juicio oral y publico que,
al inicio del primer dialogo que tuvo con P.C.G. en su oficina
en el Colegio La Presentacion, la menor estuvo un poco callada
y se quiso quedar pintando en un espacio destinado para ello,
pero después entablaron una conversacion y, en una de las

sesiones, la nina propuso un juego de roles.

80.- La conversacion que sostuvo con la nina la
reprodujo en los siguientes términos: «ella me decia que
cuando estuvo en la casa del papad, el papa le tomaba fotos
desnuda y ella no queria que el papa le tomara fotos desnuda
(...p7. También, senalo que en ese momento le indago a la nina
acerca de si le comento la situacion a la mama y la menor
respondio negativamente porque «si ella le dice a la mama, la
mama no le va a creer, que mejor se lo diga yo»8. Ante ello,
contacto a la progenitora para comentarle lo sucedido y le dijo

que le daria el espacio a P.C.G. para que siguiera hablando.®

81.- Acerca del juego de roles, describio que la nina le
dijo que jugaran al «papd y a la hijarl® y le dio varias

indicaciones, entre ellas, que la asesora escolar asumiera el

7.00:58:03 del registro de audio de la sesion del juicio oral y ptublico del 31 de octubre
de 2016.

801:01:10 Ibidem.

901:01:24 Ibidem.

10 01:02:35 Ibidem.
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rol de papa y cambiara el tono de voz, a uno mas fuerte y, le

exigiera desnudarse!l.

82.- A proposito del desarrollo de ese juego, describio «yo
le hablo mas grueso, trato de cambiar pues mi tono de voz, le
digo P (...) desnudate. Entonces, ella hace asi, subiéndose la
mano por el cuerpo, como imitando que se estda desnudando.
Cuando le digo ya P(...). Ella me dice ya estoy desnuda.
Entonces, le digo squé hago? Me dice parate ahora detras de
mi. Me paro detras de ella y me dice me debes tapar los ojos

con un trapo que huele muy maluco (... 12

83.- Senalé que esa dinamica termino de la siguiente
forma «me dice mi papa me pasa algo pegajoso, que es desde
los pies, por entre las piernas, hacia la vagina (...) y quema, es
caliente dice ella. Listo, perfecto no quiere seguir jugando,

cuando abre los ojos me abraza fuerte {(...»15.

84.- En lo esencial, tal corresponde al escenario en el
cual P.C.G. dio a conocer lo sucedido. De este se desprende
que Monica Maria Herrera Uran intervino como asesora
escolar y, adelanto las sesiones con ocasion de la funcion que

desempenaba en el Colegio La Presentacion.

85.- Contrario a lo sostenido por el recurrente, no es
ajustado a la realidad probatoria sostener que Maria Consuelo

Gil Montoya tomara contacto previo con la mencionada

11 01:02:37 Ibidem.
12 01:03:15 Ibidem.
13 01:04:07 Ibidem.
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asesora para que evaluara a la menor. En ese punto, aquello
que respondié Maria Consuelo Gil Montoya es que por esa
misma época hablé con la asesora escolar para que P.C.G.
tratara a la ninal4. En efecto, Monica Maria Herrera Uran da
cuenta de una serie de contactos telefonicos, como canal de
comunicacion para obtener la autorizacion y dar los reportes

necesarios a quien tenia bajo su cuidado a la estudiante.

86.-La defensa técnica con una apresurada
generalizacion, sin conocer el contenido de las
comunicaciones y, basada en que Monica Maria Herrera Uran
tenia 3 anos de experiencia laboral para el ano 2010, senala
que la madre de la estudiante tomo partido de ello. Nada da
cuenta de que Maria Consuelo Gil Montoya orientara la
intervencion. De hecho, esta se llevo a cabo al interior de la
institucion educativa, en la oficina de Moénica Maria Herrera
Uran y, a sabiendas de las limitaciones del papel que cumplia,
activo la ruta respectiva con la comunicacion a la acudiente y

no proporcionoé un tratamiento terapéutico a la menor.

87.- Ello, lejos de dar cuenta de un proceder inexperto o
poco diligente, deja ver que Monica Maria Herrera Uran
conocia los limites e implicaciones de su actuacion. Ademas,
por la forma en que relato el abordaje de la situacion y, el
juego de roles se mantuvo neutral y, en cierto modo, pasiva
frente a aquello que P.C.G. expresaba, tan solo estuvo atenta

a las indicaciones de la menor.

14 02:20:00 del registro de audio de la sesién de juicio oral y publico del 6 de
septiembre de 2016.
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88.- El testimonio de la asesora escolar resulta creible
para la Sala porque explico las razones de su intervencion
para la evaluacion de P.C.G., su relato fue descriptivo, sin
valoraciones que permitan ver que abandoné la objetividad
que demandaba el ejercicio de sus funciones al interior de la
institucion educativa. Describio la forma gradual como se
presento la intervencion y su gestion ante lo manifestado por

la estudiante.

89.- Cabe anotar que la dinamica bajo la cual surgio la
narracion de la menor deja ver su espontaneidad porque se
presento por impulso de P.C.G. La nina tuvo la iniciativa para
proponer el juego de roles y desarrollarlo bajo sus
instrucciones, todo lo cual tenia como proposito imitar una
experiencia por ella vivida. Mas adelante, al valorar el
testimonio de Maria Consuelo Gil Montoya, la Sala retomara
lo relativo al uso del material del programa denominado
«Escuelas Saludables» y, el grado de incidencia que la defensa

atribuye a ese uso en el mencionado juego.

90.- No es poco usual que los menores a través de juegos
reproduzcan roles que observan en su entorno y, al asumir un
papel al interior de éste representen algunas situaciones con
referentes reales, que de una u otra forma, comportan algun
significado en la etapa por la cual atraviesan. Precisamente,
por tratarse de un contexto que los nifnos perciben como
ladico, tienden a facilitar expresiones espontaneas y

auténticas por parte de éstos.
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91.- Por ello, la Corte advierte que el escenario descrito
por la testigo resultaba propicio para que la menor expresara
lo relatado. La manifestacion de P.C.G. en cuanto a que su
progenitora no le creeria si le contaba y, el contacto fisico que
busco con un abrazo a la psicéloga, son indicativos de que la

nina percibié un ambiente de confianza.

92.- Lo anterior es compatible con lo dicho por la victima
en el juicio oral y publico. En su testimonio, P.C.G., con 12
anos y bajo juramento, declaro6 «cuando yo era pequena, yo iba
todos los fines de semana o cada 15 dias a la casa de mi papa
(...) cuando me cepillada los dientes, él, pues haber, yo estaba
normal ahi cepillandome los dientes, cuando menos pensaba,
venia cerraba la puerta y, me decia que me quitara la ropa y,
yo me la quité. Entonces, después empezo a tomar fotos y pues,
obviamente se siente incomodo (...) y también pues ya cuando
me quitaba la ropa, también me decia que yo iba a olvidar todo

esto y que nadie me iba a creemls.

93.- Continub su narracion con la descripcion de varias
sensaciones, en un contexto de tocamientos con un objeto de
textura «babosar. Asi lo dijo «yo estaba parada, yo ya no tenia
la ropa y pasaba un trapo, me amarraba un trapo en los 0jos,
que olia maluco, para que yo no viera. Entonces me pasaba algo
baboso de las piernas a la vagina»1®. Senalo que ello pasaba

cuando contaba con 6 anos de edad, de noche, mientras los

15 Récord 00:39:59 del registro de audio de la sesion de juicio oral y ptblico del 10 de
mayo de 2016.
16 00:41:55 Ibidem.
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demas dormian, en el bano de la casa de sus abuelos y, que

en el dia su abuela la banaba con normalidad.

94.- En el contrainterrogatorio, indico que ha sido
entrevistada muchas veces frente a los hechos, pero a quien
primero le conto fue a la psicologa Monica, en el Colegio La
Presentacion. Después, en la Fundacion Lucerito la
atendieron varias psicologas, entre ellas, Mariana, Lucelly y
Luzdary, a quienes podria reconocer si las ve. Igualmente, dio
cuenta de algunos detalles que roderon las capturas de las

fotografias.

95.- Cuando fue contrainterrogada acerca de cuando fue
la ultima vez que acudio a la Fiscalia, contesto «en estos
dias»'7 y, alli hablo con el fiscal, quien la prepardé para que
conociera lo que sucederia en su declaracion. También, refirio
que recibio clases de educacion sexual en el colegio y, acerca
de si tenia conocimiento de si su padre tenia novia, respondio
de manera afirmativa porque era «literalmente evidente», en
tanto, MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON recibia llamadas
en forma constante y daba explicaciones de su ubicacion y

actividades!8.

96.- Al evaluar el testimonio de P.C.G., la Sala encuentra
que con un tono tranquilo dio respuestas concisas y al
referirse a su padre lo hizo con una postura neutral. Ubico en

forma puntual los hechos relacionados con la toma de

17.02:19:58 registro de audio de la sesién de juicio oral y publico del 11 de mayo de
2016.
18 03:23:35 Ibidem.
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fotografias desnuda por parte de su padre y cuando le froto

algo que describié como «baboso» por sus piernas y vagina.

97.- Como lo denoto la psicologa Monica Maria Herrera
Uran, la nina cuenta con recursos lingliisticos que denotan
una expresion verbal amplia y con fluidez. Ello muestra
capacidad para relatar hechos y describir situaciones en

forma clara.

98.- Si bien la defensa cuestiona la ausencia de detalles
espaciales y modales, es una critica que no se ajusta a la
realidad probatoria. En efecto, la menor refirio un marco
temporal, un lugar y refirio sensaciones como la incomodidad,
la percepcion de una textura «babosa» y un olor descrito es

sus palabras como «maluco».

99.- De hecho, en el contrainterrogatorio, dio a conocer
la distribucion de la vivienda de sus abuelos. Si era interés de
la defensa ahondar en otros aspectos similares, estuvo en
condiciones de formular preguntas. La cantidad de detalles
referidos guarda relacion directa con las preguntas planteadas
a la menor, mas no con deficiencias en su recordaciéon o

expresion de los sucesos.

100.- En cuanto a que realizo asociaciones con
informacion recibida en clases de educacion sexual, pese a
que la testigo asegurdé que éstas le fueron impartidas en el
grupo al cual pertenecia en el Colegio La Presentacion y,

tenian que ver con tocamientos por parte de adultos, asi como
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con la captura de fotografias, de ello no se sigue que falseara

la realidad.

101.- En ese planteamiento, la defensa incurre en una
inconsistencia argumentativa, ya que no se sigue
necesariamente de las clases de educacion sexual el
condicionamiento de la declaracion de la menor. El recurrente
asume, sin ofrecer una justificacion soélida, que la informacion

recibida por P.C.G. pudo afectar la veracidad de su narracion.

102.- Ademas, pierde de vista que la ninha refirio
sensaciones y percepciones que recibio a través de sus
sentidos, como el olor del «trapo» con el cual su padre le cubri6
los ojos, la sensacion que al tacto tuvo cuando aquél le froto
«algo baboso» desde las piernas hasta la vagina. Ello da cuenta
de una experiencia realmente vivida, de la cual la menor

recordo los estimulos percibidos.

103.- Frente a que la Fiscalia cito previamente a la
menor para prepararla de cara al testimonio que rendiria, no
es una practica merecedora de reproche. Por el contrario,
cuando se realiza en forma técnica, contribuye positivamente
a la dinamica del juicio. Constituye ademas un trato
considerado con las victimas, quienes durante la actuacion
deben contar con informacion acerca de las actuaciones
subsiguientes a la denuncia y el papel que deben cumplir en

ellas, como lo ordena el numeral 4° del articulo 136 del C.P.P.
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104 .- Adicionalmente, en el caso concreto no se observa
un direccionamiento o guion aprendido por la menor. Una
caracteristica de la narracion es que cuenta con contrastes,
en tanto, dio datos aproximados cuando no contaba con

certidumbre o manifesto que no recordaba.

105.- Tampoco encuentra fundamento el argumento,
segun el cual, la victima carece de capacidad para distinguir
escenarios luadicos o de su cotidianidad. En oposicion, la
menor senalé que su abuela, en el dia, la banaba como era
habitual y, no se advierten en la narracion de la menor
aspectos inverosimiles, como si tratara de agregar
circunstancias ficticias o imaginarias. Mantuvo un hilo
conductor y respaldo sus manifestaciones con la descripcion

de sensaciones y juicios de valor propios.

106.- Es por todo lo anterior que, en igual sentido que lo
determino la segunda instancia, el testimonio de P.C.G.
resulta creible para la Sala y, de este se deriva que, MARIO
ALONSO CASTRILLON CALDERON cuando la menor contaba con 6
anos, en la casa de los abuelos, la fotografié desnuda y, deslizo
sobre su cuerpo, a la altura de las piernas y la vagina,
mientras la nina permanecia con los ojos vendados, un objeto
con textura pegajosa. Todo ello ocurria en horas de la noche,
cuando en la vivienda se procuraba un ambiente de

privacidad, mientras los abuelos de la menor dormian.
107.- Ahora bien, para analizar la critica, segun la cual,

P.C.G. «absorbié» la negatividad que frente a la figura paterna

les era transmitida, la Sala abordara el testimonio de su
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progenitora, Maria Consuelo Gil Montoya. En juicio, declaro
que el abuso sexual, inicialmente, se conocié respecto de
P.C.G., porque via telefonica la psicologa del Colegio La
Presentacion, Monica Maria Herrera Uran, le pidio
autorizacion para evaluar a la nina debido a que a partir de
algunos comportamientos de P.C.G. era necesario establecer

si habia alguna situacion de indole sexuall®.

108.- Maria Consuelo Gil Montoya describio ese
momento como terrible e inolvidable, en sus palabras relato
que «para mi fue esa noche terrible, ha sido algo que no se me
ha borrado»2°. También, mencioné que, con posterioridad,
aproximadamente a los 8 dias, la psicologa la cit6 en el colegio
y le comento todas las situaciones relatadas por la nina2!.
Agrego que, P.C.G. para ese momento, en la casa, no habia
revelado el tema, pese a que si la observaban con

comportamientos dificiles, como agresividad, entre otros22.

109.- Explico la ruta seguida para la interposicion de la
denuncia por indicacion de Moénica Maria Herrera Uran. En
primer lugar, acudio a la Comisaria de Familia de La Estrella
y, después a la Fiscalia. Aunque no recordo la fecha precisa
de la denuncia, luego de que el delegado fiscal se la pusiera
de presente, senalo que formuloé denuncia el 29 de marzo de

2010. Igualmente, dio a conocer que P.C.G. recibio terapias

19 01:51:38 del registro de audio de la sesién de juicio oral y publico del 6 de
septiembre de 2016.

20 01:52:22 Ibidem.

21 01:52:59 Ibidem.

22 01:53:10 Ibidem.
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psicologicas en la Fundacion Lucerito, a través de diferentes

terapeutas.

110.- En varios momentos expuso que en la casa opto
por no hablar acerca de la situacion, s6lo cuando debian hacer
alguna declaracion o en las terapias psicologicas, porque es

un tema doloroso tanto para ella, como para sus hijas?23.

111.- Acerca de las razones por las cuales se dio la
separacion con MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON, aseguro
que se presento en el 2006 y fue producto de circunstancias
de diferente indole, entre ellas, violentas, sin entrar en
mayores detalles. Respecto a la dinamica padre e hijas
después de la separacion, indicé que era «inestable, en
ocasiones se querian ir con él, en otras no se querian ir con éh?4,
incluso, que en algunas oportunidades P.C.G. «llamaba de la

casa del papd, venga por mi, yo no quiero amanecer aca»?5.

112.- En el contrainterrogatorio, la defensa exploro el
quehacer de la testigo, dada su profesion de psicéloga y, el
conocimiento del programa «escuelas saludables», cuyas
cartillas uso con sus hijas, en diferentes temas de prevencion,
entre ellos, de abuso sexual y MARIO ALONSO CASTRILLON

CALDERON se molesto por ello26.

23 01:56:03 Ibidem.
24 02:10:51 Ibidem.
25 02:11:29 Ibidem.
26 02:29:20 Ibidem.
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113.- La valoracion de este medio de prueba permite
establecer que Maria Consuelo Gil Montoya expreso la forma
como se entero de los episodios de abuso sexual y su reaccion
como madre frente a ello. No ahondo en las razones que
llevaron al divorcio y tampoco se refirio en forma despectiva al
procesado, ni catalogd su desempeno como padre con algun

calificativo.

114.- En el centro de su declaracion se encontré aquello
que conocio con ocasion de las revelaciones de sus hijas, en
particular, de P.C.G., asi como las gestiones que con
posterioridad adelanté. En ese punto, vale senalar que no
acudio en primer lugar, ni por iniciativa propia a la Fiscalia.
Lo que inicialmente hizo, por orientacion de la asesora escolar
del Colegio La Presentacion, fue acudir a la Comisaria de

Familia de La Estrella.

115.- En ese orden, no se advierte animadversion de
Maria Consuelo Gil Montoya frente al procesado, ni la
descripcion de escenarios en los cuales manipulara a las

menores para reorientar sus vivencias.

116.- La defensa, con ocasion de la profesion de
psicologa de Maria Consuelo Gil Montoya deduce que tuvo el
alcance para conducir a sus colegas y generar en la victima
ideas de escenarios de abuso sexual. Incurre el impugnante
en una relacion causal erronea. No se cuenta con respaldo

probatorio que conlleve a ese razonamiento.
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117.- Fueron varias las psicologas que rindieron su

testimonio en el juicio oral y publico -Moénica Maria Herrera Uran,
Lucelly Vélez Munoz, Janeth Cristina Monterrosa Martinez, Daneisy

Andrea Colorado Carmona y Mariana Gutiérrez Trespalacios- quienes
en el ambito escolar, forense y terapéutico trataron a la menor
P.C.G., sin que ninguna de éstas diera cuenta de injerencias
indebidas por parte de la madre de la menor o que usara su
condicion de psicologa para orientar de algin modo sus

intervenciones.

118.- Mas bien, con las profesionales Daneisy Andrea
Colorado Carmona y Mariana Gutiérrez Trespalacios, quienes
atendieron a la menor en la Fundacion Lucerito, se trajo
conocimiento a la actuacion en torno a varios signos y
sintomas en P.C.G. compatibles con abuso sexual infantil,
como ansiedad, inapetencia, juegos que incluian romance y

sexo, asi como, autocomplacencia sexual compulsiva.

119.- Siendo ello asi, tanto al interior de su casa, como
en el colegio La Presentacion, la victima tuvo cambios
comportamentales percibidos por su progenitora y la asesora
escolar. Fueron éstos los que propiciaron la intervencion de la
psicologa Monica Maria Herrera Uran, quien actuo en forma
autonoma, sin indicaciones de terceros para cumplir su rol.
Ya en el plano terapéutico otras profesionales trataron a la
menor en sesiones individuales que les permitieron atender a

la menor sin la presencia de Maria Consuelo Gil Montoya.

120.- De otro lado, la defensa trae a colacion el

testimonio rendido por la otra victima, A.C.G., respecto de
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quien las conductas atribuidas al procesado no fueron objeto
de condena, debido a la declaratoria de prescripcion de la
accion penal. La Sala, desde una perspectiva de respeto de los
derechos a las victimas y para evitar la revictimizacion, no
estima necesario examinar en detalle lo expuesto por la joven
A.C.G., en tanto, los hechos que la afectaron directamente no

son objeto de la decision analizada.

121.- Ello no obsta para senalar que, a nivel general,
A.C.G. y P.C.G. ofrecen relatos con marcadas diferencias en
su forma y fondo. Y, advierte la Sala, que por las estructuras
de sus relatos, tampoco, revelan patrones o alguna pauta

comun que refleje la existencia de una guia aprendida.

122.- Si aquello que cuestiona es el momento de la
denuncia de A.C.G., con el proposito de evidenciar
coincidencia con el hito temporal de su teoria del caso, deja
de lado un aspecto relevante. En su testimonio A.C.G., con 20
anos, bajo juramento, en medio de llanto, explico que «me
sentia pues muy mal, cuando yo supe que le pasé lo mismo a P
(...), me senti horrible porque no la pude proteger a ella {(...), yo
no la pude proteger a ella, a ella no le hubiese pasado nada st

hubiese hablado antes»2.

123.- La hipotesis alternativa de la defensa parte de
extender la relacion entre MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON

y Maria Consuelo Gil Montoya hasta finales del ano 2009, en

27 Récord 00:29:45 del registro de audio de la sesion de juicio oral y publico del 6
de septiembre de 2016.
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la medida que, junto con sus hijas, compartian varios
espacios como una familia y, esa situacion generé en Maria
Consuelo Gil Montoya una expectativa en recomponer la
relacion, frustrada luego de que MARIO ALONSO CASTRILLON

CALDERON diera a conocer que tenia una nueva relacion.

124.- Con esa lectura, el impugnante pierde de vista que
el divorcio se presenté desde el ano 2006, por iniciativa de
Maria Consuelo Gil Montoya. Ese aspecto no es objeto de
discusion y fue referido directamente por Maria Consuelo Gil
Montoya al senalar que «yo llegué al tope de que ya no

aguataba mas con Mario»28.

125.- Ademas, tanto la menor P.C.G., como Maria
Consuelo Gil Montoya tenian conocimiento de la relacion que
MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON sostenia. Lo anterior, en
la medida que, como antes quedo resenado, la nina expuso de
manera contundente que era «literalmente evidente» la
existencia de la relacion porque su padre atendia llamadas en

forma constante y en éstas proporcionaba explicaciones.

126.- En los correos electronicos incorporados, dirigidos
por Maria Consuelo Gil Montoya a su exesposo, en los meses
de junio y junio de 2009, existen menciones expresas, pPor
parte de la remitente, a una persona con la cual MARIO ALONSO

CASTRILLON CALDERON sostenia algun tipo de relacion.

28 Récord 02:09:17 Ibidem.
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127.- El escenario temporal que el recurrente busca
construir para mostrar algin grado de inmediatez entre el
anuncio de la nueva relacion sentimental, la frustracion de la
expectativa de recomposicion del vinculo y la interposicion de
la denuncia el 29 de marzo de 2010, no se deduce de las

pruebas debatidas en el juicio oral y publico.

128.- Adicionalmente, la postulacion de sugestion de la
menor, bajo la reevaluada teoria del «sindrome de alienacion
parental, toma como punto de partida estereotipos que
buscan reforzar en la madre de las menores la imagen de una
mujer vengativa o inestable emocionalmente, incapaz de
superar un divorcio, con lo cual se pretende invisibilizar la

contundencia del senalamiento realizado por P.C.G.

129.- La aproximacion al caso que propone la defensa se
caracteriza por la presentacion de argumentos de naturaleza
circunstancial, no concluyente que impiden establecer una
conexion solida entre si. Acude a generalizaciones
apresuradas para suplir la ausencia de respaldo probatorio

que acreditara actos de manipulacion.

130.- Cabe anotar que, la defensa acudié a la prueba
pericial de descargo rendida por Rosa Amparo Gomez de
Giraldo, quien, de hecho, manifesto en el juicio oral y publico
que el «sindrome de alienaciéon parental no esta clasificado
como una enfermedad en los sistemas globales de

diagnostico?9.

29 02:27:30 del registro de audio de la sesi6on de juicio oral y publico del 23 de
noviembre de 2017.
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131.- Como quedo expuesto en el aparte tedrico de esta
decision, la alienacion parental no es un parametro valido
para guiar la valoracion del testimonio de los menores. Bajo
un enfoque diferencial etario, la Sala reitera que las pruebas
no arrojan la acreditacion de actos de manipulacion, por el
contrario, es notorio que la menor conto con la capacidad para
comprender autonomamente los actos sexuales de los cuales
fue victima y para verbalizarlos tanto en el juicio oral y
publico, bajo juramento, como ante diferentes profesionales

de la psicologia.

132.- Respecto a los conceptos parciales frente al estado
de sanidad de MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON, pese a que
con su decreto en la audiencia preparatoria el estandar de
pertinencia probatoria se entiende verificado, no obsta senalar
que no aportan conocimiento relevante de cara a la
controversia que en casos como el aqui estudiado corresponde
resolver al juez. Los analisis de funcionamiento mental y
psicologico para hacer menos probables escenarios de abuso
sexual infantil no contribuyen de manera sustancial al
esclarecimiento de los hechos, ni dilucidan aspectos propios
del reproche penal que estan en la esfera exclusiva del

fallador.

133.- Con el analisis hasta aqui realizado la decision
adoptada por la segunda instancia comporta correccion
juridica. Un examen conjunto de los medios de prueba

permite establecer que MARIO ALONSO CASTRILLON CALDERON
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fotografio desnuda a su hija P.C.G., cuando aquella contaba
con 6 anos. También, en ese estado de desnudez, le froto
desde las piernas y hasta la vagina un objeto «baboso» que la
menor no lo logré identificar porque le vendo los ojos. En ese
orden, la tesis defensiva no cuenta con un nivel de
corroboracion compatible con la aplicacion del principio in

dubio pro reo.

134.- De acuerdo con lo determinado en el fallo de
reproche adoptado por la Sala Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Medellin, evaluado en toda su dimension,
el testimonio de la menor que encuentra amplia corroboracion
en otros medios de prueba, la conducta atribuida a MARIO
ALONSO CASTRILLON CALDERON esta acreditada mas alla de toda
duda razonable. De ahi que, decantadas las criticas del

impugnante, el fallo condenatorio sera confirmado.

135.- Para finalizar, la Sala modificara la sentencia
impugnada con la finalidad de que ésta refleje en forma
correcta la calificacion juridica por la cual el Tribunal Superior
emitio condena y una aplicacion plena de las consecuencias
de la extincion de la accion penal declarada con ocasion de la

prescripcion.

136.- La modificacion recae en el numeral primero de la
parte resolutiva del fallo, debido a que: (i) alli se consigno el
delito de actos sexuales con menor de 14 anos como agravado,
cuando la realidad procesal arroja que la circunstancia

especifica de agravacion punitiva quedo descartada por la
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segunda instancia y, (ii) si bien se declar6 la prescripcion de
la accion penal seguida por los delitos de incesto en concurso
homogéneo y actos sexuales con menor de 14 anos frente a la
menor A.C.G., no se consignoé en forma explicita que respecto

de estas conductas la actuacion precluyo.

En meérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Penal de la
Corte Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre

de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero: Modificar el numeral primero de la parte
resolutiva de la sentencia proferida el 26 de marzo de 2021, por
la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Medellin, en el sentido que: (i) MARIO ALONSO CASTRILLON
CALDERON es condenado por el delito de actos sexuales con
menor de 14 anos y (it) que la declaratoria de extincion de la
accion penal acarrea la preclusion de la actuacion por los
delitos de incesto en concurso homogéneo -tanto frente a A.C.G.,
como respecto de P.C.G.- y acto sexual violento en relacion con la

menor A.C.G.

Segundo: Confirmar en todo lo demas el fallo impugnado.

Tercero: Contra lo aqui resuelto no procede recurso

alguno.
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Notifiquese y camplase.

AVILA/ROLDAN
Prfsidenta de la Sala

GERARD SA QASTILLO

FERNAN B OS PALACIOS

DIEGO EUGE CORREDOR BELTRAN
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